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UvOD

Praha po Ctvrt stoleti potiebuje novy Uzemni plan.

Novy Uzemni plan, ktery je dnes pfedmétem verejného projednani, ma znamé nedostatky
platného Uzemniho planu napravit. Toho ovsem lze dosahnout jen otevienou a upfimnou
diskusi s méstskymi c¢astmi, které maji bezprostifedni zkuSenosti jak (s problémy) s
uplatnovanim Uzemniho planu, tak i s jeho dopady na kazdodenni Zivot mésta.

Aby byla takova diskuse vécnd, je nezbytné dat meéstskym ¢astem dostatek ¢asu na utvoreni
nazoru na vlastni rozvoj, na nastudovani jeho zapracovani do metodiky i vécnych feSeni



uzemniho planu i na formulaci racionalni zpétné vazby. Kazda jedna méstska ¢ast zastupuje az
desetitisice obyvatel, a vSechny dohromady celou Prahu.

Méstska ¢ast Praha 5 ma po nastudovani prepracovaného navrhu nového Uzemniho planu
nasledujici obavy:

7 w7

Obava z oslabené vyjedndvaci pozice méstské Casti pfi rozhodovani o podobé jejiho rozvoje
vychazejici z velké miry neurcitosti nové stanovenych pravidel

Neurcitost stanovenych pravidel pro rozvoj mésta podle nazoru méstské ¢asti neumérné zkomplikuje
procesy povolovani novych staveb. Novy Uzemni plan totiz soucasné nestanovuje dostate¢né jasnou a
podrobnou koncepci rozvoje mésta, ktera by mohla napomoci pfi jejich vykladu pfi vyhodnocovani
konkrétnich zdmérl na zmény ve stabilizovanych, transformacnich i rozvojovych Uzemich. Zdanliva
volnost pravidel tedy podle ndzoru méstské Casti s nejvyssi pravdépodobnosti povede k neimérnym
ocekavanim vlastnikl o hodnoté jejich pozemkl, které nevyhnutelné povedou k tézko fesitelnym
komplikacim na trhu s nemovitostmi, anebo ke konfliktdm mezi investory, dotéenymi organy a
verejnosti o zadouci podobé projektl. Méstska ¢ast pri snaze o jejich rozfeseni ztrati oporu v jasné
kodifikovanych pravidlech Uzemniho planu.

Obava z nedostate¢ného zabezpeceni pro nezbytné budovani verejné infrastruktury

Novy Uzemni plan na Uzemi méstské Casti a v jejim bezprostfednim okoli navrhuje kapacity pro
minimalné desetitisice novych obyvatel. Méstskd ¢ast proto potfebuje, aby ji novy Uzemni plan pro
jednani s investory poskytl dostatec¢né silnou vyjednavaci pozici, aby mohla zajistit pro své stavajici a
nové obyvatele odpovidajici vefejnou vybavenost pro sport, kulturu, zdravotnictvi a vzdélavani a
vysokou kvalitu Zivota v pfijemném mésté kratkych vzdalenosti.

Méstska Cast je pfirozenym spadovym centrem pro cely jihozdpadni kvadrant Prahy a jejiho
metropolitniho regionu. Stavajici zafizeni zdkladni i vyssi verejné vybavenosti nemaji dostatecnou
kapacitu obslouzit takto dramaticky narlst novych obyvatel.

Na zakladé analyz a existujicich pripadl z jinych mést mlZeme jiz dnes s jistotou fici, Ze previs poptavky
nad nabidkou verejnych sluzeb trh sdm o sobé nevyresi. Verejné sluzby jsou z principu neziskové, a proto
v komercni soutéZi o vhodné pozemky nemohou s komerénimi projekty na trhu nemovitosti zvitézit. Je
proto nezbytné posilit pozici méstské ¢asti pro to, aby byla schopna vefejnou vybavenost na svém Uzemi
dostatec¢né rozvijet.

Ptispévek méstské ¢asti k dobrému Uzemnimu planu

Méstskad cast v minulém volebnim obdobi upozornila na celou fadu nedostatkl metodiky nového
Uzemniho planu. BohuZel mame pocit, Ze nase s dobrym umyslem vynaloZzena prace nebyla dostate¢né
zohlednéna. Zakladni metodické nedostatky nového Uzemniho planu tak podle nazoru méstské ¢asti
pretrvaly i do ndvrhu k vefejnému projednani.



Novému Uzemnimu planu je proto velmi obtiZzné rozumét. Neni zfejmé, proc se zpracovatel rozhodl
vytvofit zcela novy jazyk Uzemniho planovani, a to i pro zakladni terminy, jako je zastavitelnost a
nezastavitelnost. Komplikovany jazyk a konstrukce textové i grafické ¢asti vyroku uzemniho planu
ztéZuje interpretaci jeho pozadavkl v konkrétnich pripadech a tim i nejistoty s jeho uplatfiovanim ve
stabilizovanych, rozvojovych i transformacnich Uzemich méstské ¢asti.

Méstska Cast se obava, Ze nejasna ustanoveni nového Uzemniho planu pro zmény v Uzemi - a to zejména
vyskova regulace, kterd kromé kompozice mésta spoluurcuje i hodnotu pozemk( a nedostatecné
podrobné popisy cilovych charakter( lokalit a jejich ¢asti - nebudou dostatecné efektivné chranit
hodnoty méstské ¢asti.

Méstska ¢ast proto s dobrou vili a s vynaloZzenim zna¢ného lidského usili a finanénich prostredk
a s virou, Ze pomohou k tomu, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy vytvofil podminky pro zlepSeni
kvality Zivota nejen v nasi méstské ¢asti, ale i v celé Praze, uplatriuje nasledujici pfipominky.



(1)

srozumitelnost a pouzivani



I/'1/ (1)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek kap. I. C. pism a) Zadani* a pouzival
zazité pojmy v jejich zazitych vyznamech.

Tuto pripominku povazuje meéstska ¢ast za zasadni.
Odudvodnéni:

Novy tizemni pldn hl. m. Prahy je nesrozumitelny jazykové (tj. pouZitou terminologii). ,Pojmy dle ¢l. 3, 4
a 5 definuje velmi obecné, nedostatecné a nejednoznacné. Blizsi definice pojmt pak mnohdy vyplyvd aZ
z dalsiho textu, coZ je neprehledné a v praxi obtizné pouZitelné.

Jazyk, ktery novy uzemni pldn pouZivd, je zbytecné komplikovany. Predpis, ktery je nepochopitelny, md
nejasny pravni vyklad a je proto nevyhnutelné nespravedlivy.

1/1/a (2)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan nevytvarel & nepretvarel nova slova a terminy pro pojmy, které jsou
klicové pro interpretaci Uzemniho planu, pro které existuji zcela funkéni a zazité terminy s oporou v
legislativnim prostredi CR a aby si v jejich vykladu neprotifetil. Jedna se napfiklad o:

a) Plochy ur¢ené k zastavéni jako "zastavitelné plochy" podle §2 odst. 1) pism. j) zak. 183/2006 Sb.;
b) zamér na "zménu v Uzemi" podle §2 odst. 1) pism. a) zak. 183/2006 Sb.;

c) "plochu prestavby" podle §2 odst. 1) pism. |) zdk. 183/2006 Sb.;

d) "plochu zmény v krajiné" podle §2 odst. 1) pism. k) zak. 183/2006 Sb.;

e) "stavbu" podle §2 odst. 2) a 3) zak. 183/2006 Sh.;

f) krajinu ve smyslu §3 odst. 1) pism. m) zak. 114/1992 Sb.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Novy uzemni pldn hl. m. Prahy redefinuje vyznamy celé fady bézné pouZivanych pojmd, pripadné vytvari
pojmy zcela nové, které maji obdobny vyznam. Interpretace nového tzemniho pldnu proto vyZaduje
opakované prevddéni jeho terminologie do terminologie vyuZivané pfi uzemnich fizenich (a zpét), coz
nutné vede k chybdm, a to zejména v situacich, kdy pojmoslovi nového tizemniho pldnu neni pouZivdno
dusledné a/nebo jeho pouZiti vyZaduje uplatnéni vyjimek v samotném vyroku nového tizemniho pldnu.

Nékteré klicové terminy, které pouZiva ve formulaci pravidel pro rozhodovadni v tizemi, pouZivd v riznych
kontextech rtznym zplsobem. Pravdépodobné nejcastéjsi obéti terminologickych zmatki jsou "jiné
stavby" (do kterych spadaji nestavebni opatreni), kdy z nich jsou v jednotlivych ¢ldncich vyjimdny a zase
vraceny "budovy". V jinych ¢ldncich vyloucenim "jinych staveb" neumoZriuje realizaci ani nestavebnich
opatreni, ani staveb bézné udrzby napr. koryt vodnich tokd.

Pojmy, které maji presnou zdkonnou definici, nemohou byt definovdny uzemnim pldnem s odliSnym
vyznamovym obsahem. Pojmy, které definovdny predpisy nejsou, definovdny byt nemaji, a pokud to
zpracovatel povazZuje za nutné, pak v jejich ustdleném obsahovém vyznamu.

1 Uzemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouZzitelny a stabilni"



I/1/b (3)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan jasné vymezoval plochy uréené k zastavéni jako "zastavitelné plochy"?
a souvisejici pojmy "zastavitelné Uzemi" jako soubor zastavitelnych ploch a "nezastavitelné Uzemi" pak
jako soubor vsech ploch, které nejsou uréeny k zastavéni.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Novy tzemni pldn hl. m. Prahy vytvdfi pro stanoveni zdkladniho ukolu uzemniho planu -totiz vymezit
plochy k umistovdni staveb a plochy vylucujici zastavéni- origindini a zcela zbytecnou konstrukci
neprehledné soustavy "zastavitelného uzemi" (Cl. 7 odst. 2), jehoZ vyznamnou cdst tvori "nestavebni
bloky" (¢l. 5, odst. 1, pism. |), "formdlini rozvoj méstské prirody fRm" (¢l. 8, odst. 2), "formdlini rozvoj
oteviené krajiny fRk" (¢l. 8, odst. 3) a "nezastavitelného uzemi" (Cl. 7 odst. 2) s mnoZstvim zastavitelnych
"samot" v nezastavitelném uzemi (Cl. 5, odst. 1, pism. g) a de-facto zastavitelnych "zpevnénych ploch a
ploch tézby" (¢l. 112, odst. 7) mimo samoty, a to i odhlédneme-li od vlivu liniovych znacek dopravni
infrastruktury ve vykresu Z03 a koridort VPS ve vykresu Z04 na faktickou zastavitelnost ploch v krajiné
Prahy (ve smyslu zdk. 114/ 1992 Sh.). Jeho uZiti na uzemi méstské Cdsti i celého tzemi hl. m. Prahy je
navic znacné nekonzistentni.

Ke zvolenému reseni nemad Zddny divod, protoZe kap. Il. A. 4 (s. 19) Zaddni jednoznacné ukladd: "V
intenzivné urbanizované krajiné mésta budou obecné za nezastavitelné povaZovdny zejména plochy parkd
a historickych zahrad, zvidsté chrdnénych uzemi, pfirody, evropsky vyznamnych lokalit, vyznamnych
krajinnych prvk( a biocenter a biokoridor( USES.".

Zvolené feseni je nelogické a v rozporu se zaZitou praxi. Vytvdfi pravni a interpretacni nejistoty. Jasnou
dualitu "zastavitelnych" a "nezastavitelnych" ploch, definovanych stavebnim zdkonem, rozmélriuje do
naprosto zmateného gordického uzlu ruznych ustanoveni, které jsou navic volné rozprostiené jak ve
vlastnim vyroku nového uzemniho pldnu, tak do nékolika hlavnich vykresG (202, Z03, Z04). U takto
zdsadni kategorie (zastavitelnd x nezastavitelnd plocha) je takovy pristup naprosto neobhajitelny.

I/1/c (4)

MC poZaduje, aby novy Uzemni plan stanovoval jasnd a predvidatelna pravidla pro rozhodovéni o viech
zméndch v Gzemi vyZaduijicich Gzemni Fizeni, a umistovani viech budov®.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

OdUvodnéni:

2 podle §2 odst. 1 pism. j) zak. 183/ 2006 Sb.

3 §2 c) PSP, které jsou pouze vybranymi zménami v Gzemi, vyZzadujicimi podle Stavebniho zakona posouzeni souladu s
platnym Uzemnim planem v Uzemnim fizeni



Novy uzemni pldn hl. m. umoZriuje umistovat (a ménit) nové budovy dvéma zplsoby; jako "Zdstavbu" (¢l.
3 odst. 2)), novym tzemnim pldnem hl. m. Prahy regulovanou®, a jako "Jinou stavbu" (&l. 3 odst. 3)),
novym tzemnim pldnem hl. m. Prahy neregulovanou (?)°.

Cl. 3 odst. 3 nového tizemniho pldnu vyvoldvd dojem, Ze novy tzemni pldn hl. m. Prahy stanovuje pravidla
(regulativy) vyhradné pro budovy (a zmény v tzemi podle Stavebniho zdkona (?), které jsou zdroveri
"zdstavbou" podle ¢. 3 odst. 2. To je ovSem v rozporu (?) napr. s ¢l. 39, ¢l. 40 odst. 4), 51, 52, 62, 63, 64,
65, 66, 67, 84, a 90, které stanovuji pravidla pro "jiné stavby".

Problémy pak ptisobi v ¢l. 54 odst. 2)°, kde jsou pfipustné "jiné stavby", ale nikoliv "budovy" (které ovsem
jsou i "jinymi stavbami". Tuto interpretaci, toti Ze budovy jsou soucdsti kategorie "jinych staveb" pak
podporuje i znéni ¢l. 61 odst. 7) cit. "Stdvajici budovy a jiné stavby (dle katastru nemovitosti k datu vyddni
Metropolitniho pldnu) v zastavitelnych lokalitdch, které svym vyuZitim nejsou v souladu se stanovenym
zplsobem vyuZiti lokality, je mozné v souladu s ostatnimi regulativy cilového charakteru a s respektem
ke kulturnim hodnotam uvedenym v ¢l. 9 odst. 7 a 8 upravovat a v odtvodnénych pripadech rozsirovat v
pripadé, Ze dojde k navyseni RPB maximdiné o 40 %.", protoZe "jiné stavby", které nejsou "budovami"
nemohou mit vymezitelnou "RPB".

Ke zvldsté zajimavym prdvnim situacim bude dochdzet pfi aplikaci ¢l. 3 odst. 3 a ¢l. 90 odst. 5, ktery
umoznuje umistovdni "jinych staveb mimo budov", cozZ dle ¢l. 90 odst. 7 neplati pro " méstskou pfirodni
plochu vymezenou dle ¢l. 110 odst. 6, ustanoveni dle odst. 3, 4 a 6 na plochu lesa na lesnich pozemcich
vymezenou dle ¢l. 111 odst. 1.".

Z vyse uvedeného vyplyvad, Ze "jinymi stavbami" jsou i budovy. Pro ty se ovsem napf. nevztahuje vyskovd
regulace (¢l. 97 odst. 1). V méstskych prirodnich plochdch pak na opldtku nebude Ize napriklad provadét
"jiné stavby" souvisejici napr. s protipovodriovymi opatrenimi, revitalizaci vodnich toki apod.

I/2/ (5)

MC poZaduje, aby novy izemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek kap. I.C. pism. a) Zadani” a podminky
vyuziti Gzemi hl. m. Prahy stanovil jasné a predvidatelné.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odavodnéni:

Novy uzemni plan hl. m. Prahy je syntakticky nesrozumitelny (tj. ustanoveni vyroku formuluje tak, Ze neni
jasny jejich vyznam) a zpravidla formuluje vyroky jako popisy jevi prevdzné bez jednoznacného pokynu
k jejich uplatriovani (patri tak spise do odtvodnéni, nikoliv vyrokové ¢dsti). Vyrok nového tzemniho pldnu

4 Coz je samoziejmé otazka k diskusi, viz. sekce I, Il, Ill, IV téchto ptipominek..

5 Vétu "Jinou stavbou se pro Ucely rozumi kromé budov vSechny stavby, zafizeni a opatfeni ve smyslu stavebniho zdkona."
nelze pravné vyloZit jinak, neZ Ze "jinou stavbou" je soucet budov a staveb a (nestavebnich?) opatfeni podle stavebniho
zakona.

6V nich?Z jsou pripustné "jiné stavby" (tj. i budovy) zlepSujici rekreacni potencial, oviem pouze v "rovinatém terénu" at uz je
to cokoliv, zatimco v krajinach podle ¢l. 55, 56, 57, 58, 59 a 60 nikoliv.

7,,(Gzemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouZitelny a stabilni"



se na sprdvni uvdZeni ufadu tuzemniho planovdni spoléhd slovem "pfevdzné" v 7 pripadech, slovem
“zpravidla" ve 154 pripadech a slovem "obvykle" ve 12 pripadech.

Z celkem 168 ¢ldnkd vyroku je tedy v pruméru v kaZzdém alespori jedna vykladovd nejistota®.

To je do znacné miry zplsobeno tim, Ze zpracovatel pri formulaci vyrokové Cdsti () nového uzemniho
pldnu zvolil formu zdvazné regulace pro rozhodovdni jen asi pro tfetinu textu. Dvé tfetiny textu maji
charakter vykladu pojmd, aniZz by z nich plynuly jednoznacné zdvéry pro rozhodovdni, anebo
konstatovdni, Ze novy uzemni pldn zajistuje dosaZeni néjakych cili (typicky udrZitelné mobility,
dostupnosti obcanské vybavenosti a podobné).

UZivatel nového tzemniho pldnu by proto v konkrétnich situacich nemél jistotu vykladu jeho ustanoveni.

I/2/a (6)

MC pozaduje, aby vyrok nového izemniho pladnu minimalizoval vykladové nejistoty a podminky pro jeden
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typ jevu grafické ¢asti vyroku stanovil pfehledné na jednom misté textové ¢asti vyroku.
Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Vyznam jednoho jevu v grafické ¢dsti je velmi Casto postupné odhalovdn v celém textu predpisu (véetné
“cilovych charakter(" v popisech lokalit.

Viz napfiklad "krajinné rozhrani”, které je dle Zpracovatele vyznamnym prvkem zdkladni koncepce
usporddadni krajiny. Krajinné rozhrani:

je v ¢l 10 {6} pism. a) uvedeno jako "Krajinné rozhrani jako soucdst oteviené krajiny je dileZitym
kompozi¢nim prvkem metropole. Zdkladem koncepce je nezastavitelnost a maximdini uzemni
provdzanost vsech lokalit, které krajinné rozhrani vytvareji.";

jeho definice je pak ponékud preformulovana v ¢l. 21 odst. 1) "Jednim ze zdkladnich koncepcnich ndstroji
Metropolitniho pldnu je krajinné rozhrani. Jde o soubor nezastavitelnych lokalit na obvodu souvislého
zastavitelného tizemi mésta, jak je uvedeno v ¢l. 109. Obecné je krajinné rozhrani uzemim, které oddéluje
otevienou krajinu a zdstavbu, jehoZ hlavnim ucelem je zabranit sristani mésta a jednotlivych
samostatnych sidel v Priprazi";

a uzavieno v ¢l. 109 odst. 1) slovy " Krajinné rozhrani je soubor nezastavitelnych lokalit na obvodu
souvislého zastavitelného uzemi mésta. Vlymezeni krajinného rozhrani upresriuje souvisly pds ohranicujici
méstskou krajinu vymezenou v ZUR. V krajinném rozhrani je kladen dtraz na rozvoj vysokych rekreacnich
a kompozicnich krajinnych hodnot uzemi. Prislusnost lokality ke krajinnému rozhrani je vymezena v
grafické casti 7 02.".

8 Takova mira spravniho uvazeni pfi nasledné aplikaci ze strany organ( Uzemniho planovani a stavebnich Gradd u takto
zasadni regulace se zasahy do vlastnickych prav je nepfijatelnd a podlamuje zédkladni zasadu verejného prdva, a to zasadu
zakonnosti, véetné zdsady uplatnéni pravomoci pouze k tém uceldm, k nimZz mu byla zakonem nebo na zakladé zédkona
svérena, a v rozsahu, v jakém mu byla svéfena, pfi povinnosti zajisténi, aby pfijaté feseni bylo v souladu s vefejnym zadjmem a
aby odpovidalo okolnostem daného pfipadu, jakoZ i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipad(
nevznikaly nedlvodné rozdily (ust. § 2 spravniho radu).



UZivatel nového uzemniho planu se tak musi prolistovat prakticky celou dokumentaci, aby zjistil, co pro
néj grafického prvku "krajinné rozhrani" vyplyvd. Kryci list lokality ho ovSem z vyse zminénych odkdze
pouze na ¢l. 109 odst. 1) (ze kterého se nedozvi, za jakym tcelem je krajinné rozhrani vymezovdno a Ze
se jednd o prvek zdkladni koncepce, ktery nelze menit (?)).

MC upozorriuje, Ze jednou ze zdkladnich podminek zékonnosti uzemniho plénu je soulad jeho textové a
grafické éasti.

I/2/b (7)

MC poZaduje, aby vyrok nového Gzemniho pldnu minimalizoval vykladové nejistoty a stanovil jasné
podminky pfijatelnosti zamérd na zmény v Gzemi.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Odlvodnéni:

Novy uzemni pldn hl. m. Prahy je syntakticky nesrozumitelny. Z formulaci jednotlivych ¢ldnka vyroku neni
zfejmé, které jejich cdsti predepisuji podminky vyuZiti v dzemi (a jak maji tyto podminky byt uplatriovdni).

()10) P [5]

Viz napfiklad uplatriovdni prvku "krajinné rozhrani™ v oteviené krajiné ulice K Barrandovu.

Jak pfesné mad byt uplatriovén poZadavek "je kladen diraz na rozvoj vysokych kompozicnich a rekreacnich
hodnot" na "zpevnéné plose a plose tezby" (¢l. 112) pfi rekonstrukcich a zméndch mimourovriovych
kriZzovatek Barrandovského mostu, upravdch autostrddy ulice K Barrandovu a tramvajové trati
("Zpevnénou plochou a plochou tézby je plocha zpevnénd uzitim stavebnich materidli nebo plocha
zdevastovand téZbou nerostnych surovin, pfemistovanim a ukladdnim odtéZzeného materidlu nebo
materidlu antropogenniho pilvodu. Zarazena je v SES [0]")?

Obdobny rozbor by bylo Ize nalézt takrka v kazdém dalsim prvku zobrazovaném ve vykresech Z02 a Z03,
coZ bohuZel neni vzhledem k ¢asovému omezeni v silach méestské ¢dsti zdokladovat.

9 wyklad prvku viz pfipominka MC I/ 2/ b



Takovd mira nejistoty pfi ndsledné aplikaci ze strany orgdnt tzemniho pldnovadni a stavebnich urfadi u
takto zdsadni requlace se zdsahy do vlastnickych prdv je nepfijatelnd a podlamuje zdkladni zdsadu

verejného prdva, a to zdsadu zdkonnosti.

I/2/c (8)
MC pozaduje, aby byl jeden zadouci (stavajici) fyzicky jev v izemi v hlavnim vykresu Gzemniho planu Z02
znacen pouze jednim zplsobem.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Novy tuzemni pldn ve vykrese Z02 jeden konkrétni prvek znaci nékolika riznymi zplsoby, coZ je zbytecné,
neprehledné a matouci. Typickou obéti tohoto pristupu jsou (vyznamné) stavby liniové dopravni
infrastruktury, které jsou v "obytnych lokalitdch" znaceny liniovou znackou a koridorem (?), ¢dstecné
samostatnymi "produkcnimi lokalitami” umoZzriujicimi (i) dopravni infrastrukturu (¢l. 62 odst. 2),
“libovolné za predpokladu, Ze nebude narusena stdvajici pficnd prostupnost lokalitou" (¢l. 50 odst. 2) a
mimo "zastavitelné uzemi" stabilizovdna " Zpevnénou plochou a plochou tézby", definovanou jako
"plocha zpevnénd uZitim stavebnich materidli nebo plocha zdevastovand tézbou nerostnych surovin,
pfemistovdnim a ukldddnim odtéZeného materidlu nebo materidlu antropogenniho pavodu" (jejiz
charakter je (?) podle ¢I. 108 Zddouci a pripustné ménit na jiné vyuZiti, aby doslo ke zvyseni SES a typicky
i pro zvyseni rekreacni kapacity krajiny).
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Z vykresu tak mimo jiné neni zrejmé, které stavby dopravni infrastruktury jsou (v "oteviené krajiné")
urceny ke stabilizaci (novy uzemni pldn nerozlisuje podminky pro lomy a zpevnéné plochy), a které ke
zruSeni, jakoZ ani podminky jejich pripadnych technickych uprav vyZadujicich zménu jejich ptdorysné

stopy).



I/ 2/d (9)

MC pozaduije, aby hlavni vykres nového Gzemniho planu obsahoval jen jevy, které maji definovany jasny
(regulativni) vyznam (a podminky) pro rozhodovani v Gzemi ve vyrokové ¢asti Uzemniho planu.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Hlavni vykresy nového uzemniho pldnu obsahuji celou fadu grafickych prvkd, ke kterym vyrok nového
uzemniho pldnu nestanovuje podminky pro rozhodovdni v uzemi. Jejich pfitomnost ve vykresu je zbytnd
a matouci.

Novy tzemni plan nestanovuje Zddné konkrétni podminky pro rozhodovdni v tzemi napfiklad pro prvky

X1 X1 X

"namésti mistni urovné", "namesti lokalitni trovné", "ndmésti ctvrtové urovné", "ulice mistni urovne",
"ulice lokalitni urovné". "Ulice metropolitni drovné" a "ulice Ctvrtové urovné" nemaji prifazeny zadny
regulativ k ulici, ale k zastavitelnym plochdm podél téchto ulic. V oteviené krajiné pak popisy ploch
“strukturdlniho ¢lenéni” nemaji vzhledem k poZadavku na zvySovdni SES (a tedy i jejich vyuZiti) charakter

podminek pro rozhodovadni v tzemi (?) a proto jsou ve vykresu zcela redundantni.

Zobrazovani jevi, které nemaji Zadny prakticky ucel pfi rozhodovdni uzemi, je matouci, zplsobuje
neprehlednost grafické cdsti vyroku, vytvariiluzi podminek pro rozhodovdni'v izemi a zplsobuje nejistoty
pfivykladu uzemniho pldnu v rdmci rozhodovadni v uzemi.

MC opétovné upozorfiuje, Ze jednou ze zdkladnich podminek zdkonnosti izemniho pldnu je soulad jeho
textové a grafické cdsti.

I/2/e (10)

MC poZaduje, aby uritost znadeni grafickych prvkd hlavniho vykresu odpovidala jejich vykladu pfi
rozhodovani v Gzemi.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.
Odlvodnéni:

Ndvrh nového uzemniho pldnu znaci celou fadu jevi presnymi plochami, pfi jejichZ praktickém
uplatriovdni vSak predpokladd mozZnost upravy jejich hranic (napf. prvek "Zahrada, aredlovd zahrada"
(Cl. 89, 93), "Park ve volné zdstavbé" (¢l. 10, 89, 94), "namésti" (¢l. 80), "Oblanskd vybavenost znacend
bodem pripadné bodem a plochou (stav)" (¢l. 149) a "Obcanskd vybavenost (ndvrh)" (¢l. 62, 96, 144)).

X1

Prvky "zahrada, aredlovd zahrada" a "park ve volné zdstavbé" jsou vymezeny na vSech plochdch
stavebnich blok mimo pudorysy budov z katastru nemovitosti, implikuji tedy ochranu nezastavitelnosti
stdvajicich zahrad a umisténi budov na pozemcich (k emu uzemni pldn nemd oprdvnéni, nejednd se o
podminky plosného a prostorového usporddani ve smyslu ust. § 43 odst. 1 stavebniho zdkona), aby pro
zahrady v odstavci ¢l. 93 odst. 4 stanovil: "Ve stavebnich blocich nebo jejich ¢dstech, ve kterych jsou
vymezeny zahrady, je nutné zachovat charakter uzemi uréeny dominantnim podilem zahrad. Konkrétni
grafické vymezeni ploch zahrad a jejich hranic je informativni." a pro park ve volné zdstavbé v ¢l. 94 odst.

3: "Stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vyddni Metropolitniho pldnu) je mozné nahrazovat



novymi stavbami a provadét zmény dokonlenych staveb pfi zvétseni maximdiné o 20 % RPB na ukor
parku ve volné zdstavbé." Ani jeden z nich proto neplati v hranicich, ve kterych je vymezen.

Zvlasté obtiznd je pak interpretace verejné obcanské vybavenosti vymezené plochou, kdy pro (stav sluzeb
obcanské vybavenosti) plati, Ze (Cl. 149, odst. 3) "Bod predstavuje umisténi a plocha rozlohu stdvajici
obcanské vybavenosti, kterou je nutné zachovat. Jeji pfesné umisténi je mozné meénit, pokud se plocha
vyrazné neodchyli od bodového umisténi a jeji minimdini rozloha®® zistane zachovdna.", jakoZ i pro
navrhované plochy plati, Ze (Cl. 146 odst. 1) "Presny tvar plochy je mozné ménit, pokud jeji minimdini
rozloha zistane zachovdna.". Z vyse uvedeného jasné vyplyvd, Ze zddnlivé piesné vymezené plochy
fakticky nejsou plochami vefejné vybavenosti, ale alternativné zobrazenou bodovou znackou.

Obdobny problém pak maji vSechny liniové prvky technické a dopravni infrastruktury, a sité verejnych
prostranstvi. Liniové stavby jsou znacené jako linie, pfestoZe jejich dopad do tizemi md charakter plochy
(u stavu a/nebo zndmych staveb) anebo koridoru. Plosné stavby jsou pak zpravidla znacené bodovymi
znackami, prestoZe jejich dopad do tizemi md charakter plochy (a to mnohdy rozlohy aZ desitek hektard).

I/ 2/ f (11)

e

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy ani implicitn& neobsahoval podrobnosti néleZici RP ¢i
tzemnimu fizeni.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni:

Jako je napr. implicitni umistovdni budov v soukromych zahraddch, a zcela zjevné umistovdni budov v
parcich ve volné zdstavbé, coZ mize zavaznym zptsobem ohrozit MPP pri soudnim prfezkumu. Stejné tak
stanoveni stavebnich a nestavebnich blokt odkazem na PSP vyZadujici vymezeni stavebni a uli¢ni cdry.
Navrh uzemniho pldnu nebyl zaddn s prvky requlacniho pldnu.

1/2/g (12)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavek kap. I.C. pism a) Zadani** a byl opatien
piehlednym hlavnim vykresem, ve kterém je moZné identifikovat hranice jevli nezbytnych pro
rozhodovani v tzemi.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zésadni.
Odavodnéni:

Celou rfadu jevd, které jsou ze zdkona obsahem hlavniho vykresu tzemniho planu (tj. zejména pfekryvné
prvky USES, hranice ploch (s rozdilnym zplsobem vyuZiti) a koridor( pro umisténi dopravni a technické
infrastruktury), ani celou radu jevd, které ndvrh nového uzemniho planu vyZaduje vyuzivat pfi uzemnich
fizenich (namdtkou napr. kody opatreni Ci propojeni dvou bodu linii anebo osou) nejsou v hlavnim
vykresu nového uzemniho planu identifikovatelné.

10 pricem?z postup, jak u jednoznacné vymezené (netabelované plochy) uZivatel zjisti minimalni (optimalni, maximaini)
rozlohu, neni nikde ve vyroku nového Uzemniho planu uveden

11 (4zemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouZzitelny a stabilni"



Jejich predvidatelné pouZiti pri rozhodovdni v tzemi je (i v pripadé, Ze by Zpracovatel napinil poZadavky
pripominek v sekci I/ 1 téchto pfripominek) je proto prakticky vyloucené.

I/2/h (13)
MC pozaduje prehledny a &itelny hlavni vykres.
Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Oddvodnéni:
u.u; L9
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1/3/ (14)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek kap. I. C, pism. a) Zadani*? a
minimalizoval mnoZstvi vnitinich i vnéjSich odkazl v textu k jednotlivym prvkim grafické ¢asti vyroku.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zésadni.
OdUlvodnéni:

Vyrok nového Gzemniho planu se ve vétsiné konkrétnich pozadavkd na vyuziti Uzemi spoléhd na Prazské
stavebni pfedpisy. Namatkou naptiklad vlastnosti stabilizovanych ploch (¢l. 70 odst. 1), vyuZziti Uzemi k
zastavéni (Cl. 43, 75, 77, 78), sité vefejnych prostranstvi (¢l. 77, 80, 81) a celad fada dalSich ustanoveni.
Pfeneseni vyznamné Casti regulativd Uzemniho planu (tj. opatfeni obecné povahy, vydavaného
rozhodnutim zastupitelstva hl. m. Prahy a ménéné procesem podle stavebniho zakona rovnéz
zastupitelstvem hl. m. Prahy) na PraZské stavebni predpisy (nafizeni rady hl. m. Prahy, které lIze
operativné ménit vétsinovym hlasovanim rady hl. m. Prahy) vyznamné snizuje jak srozumitelnost, tak
stabilitu podminek Uzemniho rozvoje. V zdsadé znamenda nezdkonné preneseni pravomoci ze strany
organu prislusného ke schvéleni textu Uzemniho planu na organ k tomu nepfislusny. Zavaznost této
skutecnosti prameni z toho, Ze z odkazl neni zfejmé, kdy se jedna pouze o odkazy bez zasadniho vlivu
na vykon vlastnickych prav k pozemkdm (napf. ¢l. 70), a kdy se jednd o odkazy vlastnickd prava ovliviujici
(napr. ¢l. 80 a 81).

12 4zemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouZitelny a stabilni"



I/ 4/ (15)

MC pozaduje, aby novy tzemni pldn hl. m. Prahy naplnil pozadavky bodu b kap. 11.A.3.2 a bodu d kap.
II.LA.1.3.3 Zadani, a upravil zplsob regulace (zejména) rozvojovych a transformacnich tUzemi takovym
zplsobem, aby moZnost i nemoZnost umistovani staveb v UR nejen umozfioval, ale také garantoval. Tj.
garantoval zastavitelnost zastavitelnych pozemku a nezastavitelnost nezastavitelnych pozemkad, a to tak,
aby podminkou rozvoje nebyla napft. velikost vlastnickych podil(i na rozvojovych Uzemich.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.
Odlvodnéni:

Prikladem matoucich ustanoveni tykajicich se zastavitelnosti uzemi je napf. “nezastavitelné tuzemi” v
némZ je ovsem podle ¢l. 65/2 moZné bez omezeni umistovat budovy a jiné stavby, které “zlepsi podminky
vyuziti uzemi pro ucely rekreace a cestovniho ruchu” a ,zastavitelndg uzemi”, pres kterd je prekryvna
vrstva z podstaty zastavitelnost lokality vylucujici (VKP, USES, vedeni Tl apodob.). Podobné nejasnosti
jsou s umistovdnim staveb podle SZ v ,zastavitelnych rekreacnich lokalitach” (C1.64), kde je pripustné
umistovat ,,budovy a jiné stavby pro méstské parky, rekreaci a sport(...)“ (¢l. 64/2) z néhoZ nejsou zfejma
omezeni pro napr. sportovni stadiony, hotely a restauracni zafizeni, které bezesporu do téchto kategorif
spadajr.

Zvolend forma regulace v konecném ddsledku zvysuje nejistotu v uzemi a povede k neopodstatnénym
pritahim v uzemnich Ffizenich, co? MC povaZuje vzhledem ke stavu trhu s nemovitostmi v Praze za
neumérné riziko. Nejistota a pritahy v povolovani staveb v zastavéném uzemi hl. m. Prahy jsou v pfimé
kontradikci s proklamovanou ,,dostrednosti” rozvoje hl. m. Prahy, protoZe nevyhnutelné vytlaci investory
predvidatelnéjsiho prostfedi obci Stfedoleského kraje se vSemi negativnimi dopady skutecné
suburbanizace.

I/ 5/ (16)

MC pozaduje, aby novy izemni plan hl. m. Prahy uréil hodnoty realizovatelnych m? zastavitelnych ploch
budov/ HPP, jak je po ném poZadovano v §7 PSP, a aby tyto nebyly zavislé na pozemkové dribé/ velikosti
zaméru.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Novy Uzemni plan HPP je jednim ze zékladnich Udajd o pozemcich urcujicich — spolu s moznym vyuzitim
pozemku —jeho trzni hodnotu; rovnéz je jedinym zplsobem, jak pro Ucely transparentniho rozhodovani
Uzemi urdit rozloZeni kapacit Uzemi pro dosazeni jeho udrzitelného rozvoje a bez néj nelze vyhodnotit
hospodarné vyuziti Uzemi. Viz rovnéz §7 PSP: “Mira vyuZiti Uzemi k zastavéni se urcCuje vidy pro
stanovenou Cast zastavitelného Uzemi, a to pfimérené pro lokalitu, plochu, blok anebo pozemek, a
zastavéna plocha budov a ¢tvercova sit s vySkami nepfedstavuje transparentni a jednoznacéné vycisleni
mozné HPP zamér(. S timto pozadavkem rovnéz souvisi ustanoveni ¢l. 96 ¢.5 o ,,nezapocitavani” budov
v 1RNP v blokové a hybridni strukture do koeficientu zastavéni bloku, které mlze zdsadnim zpUsobem
ovlivnit celkové kapacity Uzemi.



NemozZnost zjisténi ,vytéZnosti“ Uzemi pfi rozhodovani o realizaci &i nerealizaci zdméru vede k
obrovskym nejistotam pro vSechny aktéry, zejména ale pro investory. Zakladnim pozadavkem kazdého
investora je ziskat z pozemku co nejvice hrubych podlaznich ploch. Zatimco ,matematika” je u
stdvajiciho uzemniho planu jasna, v pfipadé ndvrhu uzemniho planu je tomu pfesné naopak. PFi
rozhodnuti o zaméru pak investofi budou usilovat o vyklad nejasné regulace, tj. jednotlivych nejasnych
formulaci a vyjimek Uzemniho planu, umoziujici maximalni zastavénost bloku i podlaznost.

I/5/ (17)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek kap. I.C. pism a) Zadani*, stanovoval
jasné a predvidatelné podminky pro rozhodovéani o zménach v Uzemi v Uzemnich Fizenich, a Zddouci a
neZadouci zmény v tzemi pro konkrétni plochy (typy ploch) uvadél explicitné a konkrétné.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
Odlvodnéni:
Novy uzemni pldn hl. m. Prahy je syntakticky nesrozumitelny.

Namisto stanoveni konkrétnich typt zmén v tzemi (o nichZ se v uzemnich fizenich rozhoduje podle
uzemniho pldnu; totiz o "umisténi stavby nebo zafizeni”, o "zméné vyuZiti uzemi", o "zméné vlivu uZivani
stavby na tuzemi", a o "déleni nebo scelovani pozemk(" (§77 pism. a-d) zék. 183/2006 Sb.)) které jsou v
rtznych vymezenych plochdch a koridorech vzhledem k potrebé koordinace verejnych (tj. poZadavki
zvldstnich prdvnich predpist a vyjadrené vile samosprdvy na Zdadouci podobu jejiho tzemi) a
soukromych (tj. ocekdvdni majitel a uZivatelti pozemkd, a poZadavku obyvatel Prahy na kvalitni Zivot)
zdjmda, stanovuje vdgni cile vysledku konkrétnich rozhodnuti, pro které ovsem neposkytuje oporu™® a v
mnohych pfipadech je de-facto argumentacné sabotuje tim, Ze nepouZivd adekvdtni terminologii*®> a
vyZaduje proto interpretaci kaZdého slova vyroku do adekvdtni terminologie zdk. 183/2006 Sb. (napr.
jaké konkrétni stavby, zarizeni a opatreni spadaji pod termin "jind stavba").

Umozriovdni (a jesté kdovi jestli, viz sekce 1) je opakem garance. Garance je, Ze kdyZ nékde néco vznikne,
tak to tam také bude fungovat. Uzemni pldn je velmi flexibilni a umoZfiuje v riznych plochdch velmi
variabilni reseni. Variabilita ale v kombinaci s navrhovym Fizenim o umistovdni staveb znamend absolutni
ztrdtu kontroly samosprdvy nad vyslednou podobou vystavby v uzemi a klicovym a mocnym ,,hra¢em* se
stdvd orgdn uzemniho pldnovdni se svym stanoviskem podle § 96b stavebniho zdkona.

I/ 6/ (18)

MC pozaduje, aby zpracovatel nového Gzemniho pldnu hl. m. Prahy zasadnim zptsobem prepracoval
podminky uplatfiovani strukturalniho prvku "park ve volné zastavbé" anebo navrhl jiné feSeni ochrany
ploch komponované zelené v modernistické zastavbé tak, aby zaroveri ochranil nezastavitelnost

13, (Uzemni plan hl. m. Prahy) ma byt srozumitelny, snadno pouZitelny a stabilni"
14 viz sekce I, lll, IV, V, VI, VIl téchto pfipominek

15 viz. ptip. 1I/1, 11/ 1/ a, 11/ 1/ b, 11/ 1/c



parkovych ploch v modernistickych sidliStich a umoznil rozvoj jejich dlohy v systému modernistickych
sidlist.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Odlvodnéni:

Novy uzemni pldn hl. m. Prahy navrhuje pro ochranu zelené v modernistickych sidlistich hl. m. Prahy
institut tzv. "parku ve volné zdstavbé

Zpracovatel byl pravdépodobné veden snahou o zachovdni ploch vefejné pfistupné zelené v
komponovanych sidlistich ze druhé poloviny dvacdtého stoleti. Zpisob, jakym k nému pfistoupil, ovsem
v praxi velmi zkomplikuje jejich adaptace na potfeby 21. stoleti.

Meéstskad cdst je toho ndzoru, Ze nelze plosné pro vsechna sidlisté v Praze umoznit pri rekonstrukcich a
nahrazovdni budov/staveb v parku zvétseni pldorysu o 20 % a to zejména s ohledem na to Ze lze
duvodné predpokladat, Ze nahrazovdny budou zejména plvodni budovy sluZeb.

PoZadavek "Ze podil nezpevnénych ploch z celkové vyméry parku ve volné zdstavbé se oproti stdvajicimu
stavu nesnizi" bude pfi Upravdch verejného prostoru plsobit velké potize zejména pfi upravdch
komunikacni sité (napr. rozsirovani chodniki pfi souc¢asném zajisténi prijezdnosti ulic a parkovacich
kapacit) a pri realizaci rekreacni vybavenosti ve verejné zeleni sidel (napr. hristé pro déti), které v
konkrétnich situacich budou vyZadovat realizaci zpevnénych povrcha.

RovnéZ neni jasné, jak bude postupovdno pfi aplikaci tohoto pravidla pfi jednotlivych stavebnich
¢innostech; pfedpoklddd zpracovatel, Ze souldsti dokumentace k tzemnimu Fizeni kaZdé jednotlivé
zmény v uzemi na uzemi "parku ve volné zdstavbé" bude pasport nezpevnénych ploch celkové vymeéry
parku ve volné zdstavbé?

1/ 7/ (19)

MC poZaduje, aby novy Gzemnf plan hl. m. Prahy fadné odiivodnil nerovny pFistup k méstskym &astem pfi
vymezovani novych zastavitelnych ploch.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska cast za zasadni.
Odlvodnéni:

Méstskd Edst povaZuje za pozoruhodé, Ze nékteré vybrané méstské &dsti (napt. MC Praha-Troja, MC
Praha 7, MC Praha 1, MC Praha-Stérboholy a MC Praha 3) maji oproti platnému tzemnimu pldnu hl. m.
Prahy navrzeny velmi intenzivni rozvoj zastavitelného tzemi, zatimco jiné nikoliv.

Meéstska cdst je toho ndzoru, Ze nize dokladované ndristy plochy zastavitelného uzemi musii byt velmi
pozorné oduvodnény, aby nebyly méstskymi ¢dstmi vnimadny za diskriminacni.
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I/ 8/ (20)

MC poZaduje, aby Zpracovatel nového Gzemniho plénu hl. m. Prahy naplnil Zadani a do opakovaného
vefejného projednani pfedlozil takovou podobu ndvrhu dzemniho planu, jehozZ projednani nebude pro

7 v

dotlenou verejnost, investory, dottené organy a samospravu méstské ¢asti nadmérnym zatizenim.
Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.
Oddvodnéni:

Meéstskd ¢dst byla donucena do pfipravy téchto pfipominek zapojit celé oddéleni uzemniho rozvoje, dva
radni, pét seniornich architektd, jednoho specialistu na stavebni pravo, tfi specialisty na Zivotni prostredi,
pét specialistl na dopravu a devét junior architekti a urbanistt, ktefi pri pripravé téchto pripominek
stravili 1500 hodin ¢asu, ktery byvali mohli vénovat uZitecné prdci pro rozvoj meéstské cdsti.

Naklady usié pfileZitosti pro soukromy sektor a dotlenu vefejnost Ize jen velmi obtizné vycislit.

/9/ (21)

MC pozaduje, aby Zpracovatel nového tzemniho planu hl. m. Prahy v pfipad&, 7e povaiuje za vhodné,
aby méstské Casti byly spoluautory obsahu nového dzemniho planu (napf. stanoveni zékladni koncepce
rozvoje Uzemi hl. m. Prahy a ochrany a rozvoje jejich hodnot, definice cilovych charakter( lokalit,
koncepce dopravy, koncepce technické infrastruktury, koncepce a metodiky modrozelené
infrastruktury, koncepce usporadani krajiny a kompozice méstského a krajinného prostredi), vytvofil
metodicky ramec, v némz je takova spoluprace mozna, vyclenil pro ni dostatek ¢asu mimo oficialni faze
projednani nového Uzemniho planu podle stavebniho zdkona a poskytl na ni méstskym Castem
prostiedky.

Tuto pripominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

Odivodnéni:



Meéstské Cdsti se, vzhledem k obsahové prdzdnoté predklddanych dokumenti ve spolecném a verejném
projedndni nového uzemniho pldnu, prakticky staly jeho spoluautory, a to na vlastni ndklady a v
sibeni¢nich terminech.

Takovy pristup k samosprdavam méstskych cdsti a pldnovdni mésta povaZuje méstskd cdst za velmi
nestastny a je toho ndzoru, Ze priibéznd spoluprdce s méstskymi ¢dstmi na pfipravé nového tizemniho
pldnu by s velkou pravdépodobnosti pfedesla metodickym nedostatkim uvedenym vyse a obsahovym
nedostatkiam uvedenym nize.



)

ochrana hodnot



1/ 1/ (22)

MC pozaduje, aby novy izemni plan hl. m. Prahy pfi naplfiovani pozadavku pism. b) kap. 11.A.1.3.3 Zad&ni'®
na Uzemi méstské Casti jasné a konkrétné stanovil podminky ochrany kli¢ovych kulturnich a civilizaénich
hodnot Uzemi méstské ¢asti, a to zejména:

a) Jasné stanovil klicové prihledy podél udoli Vitavy a jasné a konkrétné identifikoval jejich klicové
prvky a jejich vlastnosti (zejména vrstvy zelenych nabrezi a ostrovl s akcenty vodarenskych vézi,
tradi¢niho blokového mésta v ploché nivé Vitavy se Stihlymi akcenty kostelnich vézi a komin(,
zelené vilové Ctvrti ve svazich a volné horizonty Divcich hrad( a Petfina ramujici prihled na siluetu
Prazského hradu, akcenty kostelika sv. Jana a Filipa, Strahova a Petfinské rozhledny,
Barrandovskych teras a prahledy na Vysehrad, Chram sv. Vita, Petfin, Emauzy, kostel Panny Marie
a sv. Karla Velikého);

b) Jasné deklaroval celoméstsky vyznam kompozice Zelezni¢niho mostu a Viysehradu;

c) Jasné deklaroval celoméstsky zdjem na zachovani obytného a komorniho charakteru vilovych
étvrti;

d) Jasné deklaroval celoméstsky zajem na zachovani stop venkovského osidleni a délnickych kolonii
(historicka jadra vesnic, Budanka, zachovalé barokni usedlosti a jejich krajinny kontext),

e) Vymezil celoméstsky vyznamna doplnéni systému verejnych prostranstvi méstské ¢asti (zejm. osu
z Terminalu Smichov na Knizeci a namésti Na Knizeci);

f)  Dostupnost verejné infrastruktury a kvalitu Zivota ve vSech ¢astech meéstské casti.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

1/ 2/ (23)

MC poZaduje, aby novy Uzemni plan naplnil pozadavky kap. 11.A.1.2.2 Zadani'’ tak, Ze s respektem k
morfologii terénu a stdvajici struktufe mésta a jeho hodnotdm navrhne kompozici verejnych prostranstvi
a garantuje podminky pro jeji rozvoj ve shodné podrobnosti jak ve stabilizovanych, tak v transformacnich
a rozvojovych Gzemich®®.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Odlvodnéni:

Struktura verejnych prostranstvi je zdkladnim kamenem kompozice mésta a prostfedkem orientace a
pohybu po mésté; a to zejména v krajinném prostiedi Prahy, typickém velmi pestrou morfologii terénu.

16 ochranu vyznamnych dochovanych hodnot civiliza¢nich a na jejich dalsi rozvijeni, zejména na celkovou kompozici mésta,
resp. ucelenou strukturu jasné definovanych verejnych prostranstvi, ktera spolu s kvalitou architektury vytvareji uspokojivy
obraz mésta, jimZ se rozumi viem, ktery mésto zanechava v mysli jeho obyvatel i navstévnik( a ktery je typicky pouze a jen
pro to které mésto, je nezaménitelny a neprenosny”

17°.Specifickd pozornost bude vénovéna verejnym prostranstvim, jejich charakteru a vélenéni do celkové urbanni struktury
mésta v jednotlivych planovacich tdrovnich.”

18 jak se zpracovatel zavazal mimo jiné v knize Duch plénu (IPR, 2014) na strané 11 slovy " Pro jednotlivé lokality bude
stanovena struktura verejnych prostranstvi a kvalita sousedstvi."



Priihledy podél linedrnich verejnych prostranstvi (at jiz se jednd o ulice, ndmésti, prihledy v parcich) a
otevienych vyhledd utvdri identitu mésta.

Zdkladem ndvrhu nového uzemniho pldnu tedy musi byt zdkladni sit vefejnych prostranstvi — a to
zejména v plochdch, jejichZ charakter jesté nebyl stabilizovany dosavadnim vyvojem mésta — bez které
novy uzemni plan nemdizZe navrhnout, nastavit a garantovat kompozici mésta. To ostatné Zpracovatel
pfislibil vyresit v konceptu odivodnéni, a to hned ve dvou knihdch®. Jednak Ze "musi definovat kompozici
nejen v planu (krajiny, mésta a verfejnych prostranstvi v ném), ale také v prostoru — urcenim vyskovych
hladin a starych a novych dominant" a Ze v historickém mésté je "nutné vyssi kompozicni principy nejen
ochrariovat, ale je nutné je znovu probudit k Zivotu a zaloZit na nich dalsi rozvoj obrazu mésta”.

Rezignace Zpracovatele na stanoveni zdkladni kompozice verejnych prostranstvi transformacnich a
rozvojovych ploch na tzemi méstské casti (a to i v plochdch, jejichZ uspordddni bylo provéreno
podrobnymi podkladovymi studiemi pro zmény tzemniho pldnu?®) je pro méstskou ¢dst nepochopitelnd.

I/ 2/a (24)

MC poZaduje, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavky kap. II. A. 3. 4 Zadani a §19 pism. d)
zak. 183/2006 Sb. a stanovil jednoznacéné "poZadavky na zkvalitnéni stavajicich vyznamnych vefejnych
prostranstvi” pti zohlednéni jejich viastnosti (zejména ve stabilizovanych ¢astech mésta) a dopravni role
v organismu mésta.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

1/ 2/b (25)

MC poZaduije, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy jednoznaéné a konkrétné stanovil specifické vlastnosti
(cilového) charakteru®! zéstavby podél vefejnych prostranstvi pro plochy zastavby a nikoliv pro vefejna
prostranstvi?Z,

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

19 paradigma a Zlaté pravidlo, (IPR, 2014), str. 35), resp. Duch planu (IPR, 2014), s. 13
20 viz pfipominky méstské ¢asti v sekci (1 a IV)
21 §2 pism. h) PSP

22 3 tim naplnil poZadavky §19 pism. e) zak. 183/2006 Sb. a kap. II. A. 3. 4 Zadani, a naplnil jeho duhou zdsadu, Ze jejich
kvalitu "predurcuji jejich prostorové parametry a podminky pro fungujici vztah s parterem prilehlych objekt(" a pozadavek
stanovit "jasné hranice mezi prostorem verejnym a soukromym"



I/ 2/c (26)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan akcenty sité stavajicich & navrhovanych vefejnych prostranstvi tvofil
tam, kde je to vhodné, garantovanim ploch pro dal$i rozvoj sit& vefejnych budov?® ve tvarech a rozlohach
odpovidajicich jejich urbanistickym poZadavkim?* a mistnim podminkam.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

i/ 2/ d (27)

MC poZaduje, aby novy Gzemni pldn hl. m. Prahy naplnil pozadavky kap. Il. A. 3. 4 Zadéani a §19 pism. d)
a e) zak. 183/2006 Sh., a stanovil "pro plochy a koridory verejnych prostranstvi" pfi zohlednéni jejich
vlastnosti (zejména ve stabilizovanych ¢astech mésta) a dopravni role v organismu mésta.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

I/ 2/ e (28)

MC poZaduje, aby novy izemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavky §19 pism. d) zak. 183/2006 Sb. a kap.
Il. A. 3. 4 Zadani, a garantoval Uzemni podminky "pro vznik dalSich vefejnych prostranstvi a vzajemné
provazanosti jednotlivych ¢asti mésta".

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odavodnéni ll/ 2/ a-e:

Struktura vefejnych prostranstvi je klicovym prostfedkem tvorby kompozice mésta, a to zejména v tam,
kde jesté nebyla stabilizovdna dosavadnim vyvojem mésta (anebo samoziejmé tam, kde se ukdzala byt
pfekonand). Praha se tradicné rozviji podél historickych cest a je vnimand za pohybu verejnymi
prostranstvimi.

Na jednotlivd verejnd prostranstvi je kladena celd fada poZadavkd, z nichZ mnohd jsou velmi
protichldnd. Uzemni pldn proto nemiZe vystacit s jejich prostou hierarchizaci. VV konkrétnich situacich
totiZ nékterd verejnd prostranstvi nemohou spinit hierarchickou roli budto bez zdsaht do sousednich
soukromych pozemk( a/nebo bez vylouceni ¢i zdsadnimu omezeni nékterych jejich roli (napriklad
vnhitroméstské povrchové dopravy). Pro uplatriovani nového uzemniho pldnu je tak nezbytné, aby plochy
verejnych prostranstvi byly vymezeny jako plochy (pokud je zfejmé, kde md byt jejich plocha
stabilizovana anebo zménéna) anebo jako koridory (v pfipadé, Ze neni jista konkrétni podoba verejného
prostranstvi, ale je nezbytné o potrebé zmény minimdiné informovat majitele sousednich pozemku (viz
téZ poZadavek na predvidatelnost).

PoZadavky na parter budov vymezujicich verejnd prostranstvi neni mozné svazovat s vefejnym
prostranstvim, ale je nutné ho zapracovat do poZadavki na plochy je vymezujicich stavebnich blokd. A
to jednak z logiky véci (nejednd se o regulativy verejnych prostranstvi, ale o requlativy zastavitelnych
ploch okolo nich), jednak proto, Ze majitelé konkrétnich zastavitelnych pozemki se logicky nebudou citit

23 jako jsou napt. zakladni Skoly, stfedni skoly, kulturni zafizeni a verejna sprava

24 napt. Mezera, P., Kalivoda, L., 1988. Ob¢anské stavby - Typologie §kolskych staveb. CVUT Praha; §39 vyhl. 268/ 2009 Sb.;
Principy a pravidla Uzemniho planovani, https://www.uur.cz/principy/pap/KapitolaC/C4_ObcanskeVybaveni_20061206.pdf



vdzani regulativy vztaZzenymi k (sousednimu) liniovému prvku tzemniho pldnu. To ostatné vyplyvd i z
vlastnich slov Zpracovatele (cit.) "vymezeni krdsnych verejnych prostranstvi ,,druhd ¢dra urbanismu“=
hranici vefejnych prostranstvi, kterd uvnitf zastavitelnych lokalit definuje rozsah ploch, které md a musi
spravovat komunita (obec) a kterd na ,,druhé strané cary” definuje plochy soukromé obecné urcené pro
zastavbu" (IPR Praha 2014, s. 33).

Ndvrh nové struktury mésta a jeji provdzdni se stdvajici strukturou tak je naprosto klicovy ukol pro
uzemni plan, kterému je kladeno za cil "Specifickd pozornost bude vénovana verejnym prostranstvim,
jejich charakteru a vclenéni do celkové urbdnni struktury mésta v jednotlivych pldnovacich drovnich.
Budou stanoveny vyskové hladiny vsech lokalit. Pro vyjddreni zdkladni kompozice mésta budou
definovdny hlavni kompoziéni osy mésta a jejich vztah k vyskovému usporddani celku." (Zaddni, Kap.
ILA.2.1.), protoZe bez této struktury neni mozné mésto rozvijet koordinované a s respektem k celku.

I/ 2/ f (29)

MC pozaduje, aby Zpracovatel nového Uzemniho planu stabilizoval nezastavitelnost nékterych
stavajicich nezastavitelnych ploch mistnich parcikl a jinych drobnych ploch zelené.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
Oddvodnéni:

Novy uzemni pldn v ndvrhu nezohlednil potifebu stabilizace celé fady drobnych ploch zelené a vymezil
je jako soucdst "stavebnich blok(". Pro méstskou ¢dst se jednd o rozhodnuti naprosto nepochopitelné,
protoZe se jednd o plochy (predevsim) stavu, ktery novy tzemni plan vymezuje s velkou ddvkou
pfesnosti. Toto rozhodnuti, spolecné se zrusenim institutu "celoméstského systému zelené"
vyznamnym zplsobem sniZuje jejich ochranu a narusuje celkovou kompozici a funkénost zelenych
verejnych ploch ve mésté.

CoZ je, mimochodem, v rozporu se zaddnim.

1/ 3/ (30)

MC poZaduje, aby parametry stanovené pro prostorovou regulaci rozvojovych ploch a ploch prestavby
vytvarely podminky pro vznik krdsného mésta a ponechdvaly architektim tvlréi svobodu pfi tvorbé
kompozice zamérd.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska cast za zasadni.



I/3/a (31)

MC pozaduje, aby novy tGzemni pldn uréoval kapacitu zastavby rozvojovych ploch a ploch prestavby
souétem HPP? , a nikoliv podilem vefejné pfFistupnych ploch a po&tu nadzemnich podlaZi.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

1/3/b (32)

MC poZzaduje, aby pocet nadzemnich podlaZf (anebo vyka nad terénem) byla dopliikovym regulativem a
nikoliv hlavnim parametrem (spolu)uréujicim kapacitu uzemi.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

1/ 3/c (33)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan spoluuréoval formu zéstavby rozvojovych ploch a ploch prestavby
minimalnim podilem zelené na rostlém terénu.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni

Z praxe je prokdzdno, Ze zdkladnim poZadavkem kaZdého investora je ziskat z pozemku co nejvice
hrubych podlazZnich ploch, které po zohlednéni efektivity ndvrhu generuji maximum prodejnich/
ndjemnich ploch. Jako v soucasné dobé investofi pouZivaji na maximum koeficient podlaZnich ploch, je
zcela jisté, Ze budou i nyni vyuZivat v maximdini mife maximdlini zastavénost bloku i podlaznost. Zdroven
je konstrukcni vyska striktné ddna vyuZitim budovy (tj. byty cca 3m, kanceldre cca 4m atp.) kvili
minimalizaci investicnich i provoznich ndkladd.

Pldan reguluje podlaZnost, nikoliv vysku zdstavby.

Architekt je tak zcela zbaven moZnosti distribuovat objem budov dle kontextu. Pokud dle soucasného
pldnu muaze sniZovat podlaznost smérem ke stdvajici zdstavbé, krajiné, reagovat na pribéh terénu atp.,
toto jiz nebude mozné. Vyjimkou je moZnost navysovdni podlaZnosti smérem k metropolitnim tfiddm
atp.

Zdroveri pravdépodobné nebude v mnoha situacich mozné maximdini podlaZnosti dosdhnout s ohledem
na osvétleni stdvajicich sousednich budov. Nebude tak umozZnéna dostatecnd vyskovd rozmanitost v
ramci jednotlivych blokt i mezi bloky vzdjemné, jedna z charakteristickych viastnosti Prahy. Vyska bloku
se pak bude striktné odvozovat z funkce bloku. Tedy v pfipadé umisténi kanceldiského objektu po jedné
strané ulice a bytového po druhé, nebude mozné dosdhnout napr. zdmérné kompozice. Zavedenim
podlaznosti jakoZto jediného requlativu kapacity tzemi bude do velké miry architektim znemoznéno
ndvrhem vysky reagovat na kontext.

25 HPP jsou zakladnim parametrem zdmérd na zmény v Gzemi hl. m. Prahy, z néhoz se odviji véechny dal$i pozadavky na
vystavbu stanovené Prazskymi stavebnimi predpisy (§2 pism. g), §7, §32 a §69 PSP).



Ndvrh uzemniho planu je postaven na moZnosti individualizace regulativi prostrednictvim popisu
jednotlivych lokalit (kryci listy lokalit a kryci listy odvodnéni). Tento potencidl ale nebyl naplnén, KLZ a
KLO jsou obecné a nicnerikajici, individudlini requlace v nich prakticky neni obsaZena.

I/ 4/ (34)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek bodu b kap. I1.A.1.3.3 Zadani a
stanovil podminky pro ,ochranu vyznamnych dochovanych hodnot urbanistickych, architektonickych a
kulturné historickych, a na jejich dalsi rozvijeni”.

Tuto pfipominku povazuje MC za zasadni.
Odlvodnéni:

Novy uzemni pldn neidentifikuje (a tedy od ného nelze raciondiné predpoklddat, Ze je bude chranit a
rozvijet) vyznamné dochované hodnoty v uzemi. Pristoupil k rozhraniceni (zastavéného) uzemi Prahy na
lokality prakticky vyhradné na zdkladé 9 vdgné definovanych struktur (napfr. ,rostla” struktura se od
,blokové” struktury liSi pouze tim, Ze v ,rostlé” strukture jsou pasdZe, zatimco v ,blokové” strukture
,typické vnitrobloky”). Cilovy charakter takto vymezenych ,lokalit” ktery mél byt podle Zadani a PSP
ndstrojem ochrany a rozvoje téchto hodnot, je proto v predlozeném ndvrhu plochy a sablonovity. Zcela
se miji se stdvajicimi hodnotami uzemi a v nékterych pfipadech obsahuje naprosto zjevné urbanistické
chyby.

Stanoveni cilovych charakterd lokalit byl tkol pro zpracovatele a ten ho nema prdavo prendset na dotcéené
MC a vefejnost ve vefejném projedndni; tim spise, Ze lokality jsou mnohdy vymezeny chybné i podle
Zpracovatelem nastinéné metodiky. Dotéené MC mély navrZené cilové charaktery lokalit na jejich
uzemich (pripadné) doplinit, ale nikoliv koncipovat. NavrZené cilové charaktery musi byt rddné
oduvodnéné a prezkoumatelné, a to vcetné vyskové requlace a intenzity a zplsobu vyuZiti uzemi.

Novy uzemni pldn mél podle ndzoru méstské cdsti navrhnout takovou kompozici mésta, kterd bude
chrdnit a rozvijet hodnoty hl. m. Prahy a nikoliv stanovit obecnd pravidla pro vyhodnocovani vlivu zémérd
na hodnoty uzemi hl. m. Prahy, které budou (?) platit paralelné s pravidly jiZ stanovenymi v PSP.

l/5/ (35)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plén hl. m. Prahy naplnil pozadavek bodu 4 kap. I.A.1, kap. I.A.1.1, a
kap. ILA.1.2.2 Zadani a (zejména ve stabilizovanych Gzemich) popsal cilovy charakter lokalit tak, aby
umoznoval jednoznacnou interpretaci podminek pro zmény v dzemi v¢. zmén jeho vyuZiti a kapacit.

Tuto pfipominku povazuje MC za zasadni.
Oddvodnéni:

Regulativy stabilizovanych lokalit by mély obsahovat vSechny udaje nebytné pro zachovadni jejich
charakteru v¢. zplsobu a intenzity jejich vyuZiti v pfislusné podrobnosti (viz. §2 pism. h) PSP:
,charakterem tzemi soubor podstatnych pfirodné krajinnych, socidlné ekonomickych, historickych a
kulturné civilizacnich, zvldsté urbanistickych, architektonickych a estetickych prvki Ci viastnosti
specifickych pro konkrétni uzemi (pfedevsim poloha v uzemi, intenzita, struktura a typ zastavéni,
vymezeni a uspordddni verejnych prostranstvi, infrastruktura, zpisob vyuZiti uzemi a mira jeho zmén),



vietné jejich vzdjemnych vztahlG a vazeb”). NavrZené rfeSeni musi byt rddné oduvodnéné a
prezkoumatelné.

Stanoveni cilovych charaktert lokalit byl kol pro Zpracovatele a ten ho nemd prdvo prendset na dotcené
MC a vefejnost ve spole¢ném projedndni; tim spise, Ze lokality jsou vymezeny chybné i podle
Zpracovatelem nastinéné metodiky. Dotéené MC mély navrZené cilové charaktery lokalit na jejich
uzemich (pripadné) doplinit, ale nikoliv koncipovat, tim méné v sibenicnich terminech. Navrzené cilové
charaktery musi byt fadné odtvodnéné a prezkoumatelné.

I/ e/ (36)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavek kap. Il.A.2.1 Zadéni a stanovil vykové
hladiny lokalit takovym zplsobem, aby s respektem ke stavajicim hodnotam dotvorily vyskovou kompozici
mésta, a to takovym zplsobem, aby nezplisobovaly nejasnosti ve vykladu a odpovidaly existujicim
strukturam, hranicim a navrhovanym kapacitdm mésta.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Zdastavba v prolukdch Ci prestavba stdvajicich objektt ve stabilizovaném uzemi nemuzZe byt requlovdna
navrhovanym rastrem 100 x 100 m, ktery soucasné s nepfesnym pievodem z digitdiniho modelu vndsi
do uzemi pouze chaos. Vysky navic neodpovidaji skutecnému stavu. Jakou md takovd informace pro ev.
dostavbu neni jasné. Neni rovnéz jasné, jaky je vztah RNP a NP. ,,PInohodnotné podlaZi” (vyuzivané v cl.
4 pism. 1)) je termin, ktery odkazovany §2 pism. p) neznd. Kolik ,neplnohodnotnych” podlaZzi Ize v ramci
RNP umistit napf. do ,,podkrovi”, jehoZ podlaZi se podle PSP resi jako nadzemni podlaZi? Tato nejasnost

muzZe mit zdsadni vliv na realizovatelné kapacity vystavby.

Podle ¢l. 10 novy tzemni plan stanovuje ,kompletni stabilizujici vySkovou regulaci”. Tato requlace vsak
na mnoha mistech (vCetné zahradnich mést) neodpovida skutecnému stavu v tzemi. Novy uzemni pldn
navic umoZzriuje ve vybranych exponovanych polohdch navysit max. pocet RNP aZ o 4 RNP. V dusledku
tak i ve stabilizovanych plochdch mize dochdzet k vyznamnému zvysovdni stavajici vyskové hladiny.

Neni zfejmé, jaky divod ma nastaveni velikosti Ctverce vyskové regulace na 100 x 100 m (a ne tfeba 200
x 200, 500 x 500 m, 80 x 80 m anebo obdélnd sit). Prizplsobeni sité skutecné strukture zdstavby v Praze
to bezpochyby nebude, protoZe typicky praZsky blok md tvar obdélniku Ci obdélniku se bliZicimu
nepravidelnému Ctyfuhelniku.

Vyskovd regulace musi byt vztaZena k plose s jednoznacnymi hranicemi odpovidajicimi struktufe a
charakteru urbanizovaného tzemi hl. m. Prahy a nikoli k uméle vytvorenému rastru 100x100m.
Promitnutim pravidelné ortogondlini sité na jinak orientovanou redlnou strukturu mésta zdkonité vznikaji
sporné situace a chyby, zejména na rozhrani dvou rozdilnych struktur Ci ve svazich, ale nejen tam.
NavrZeny zptisob vyskové requlace neumoznuje vystavbu kvalitni architektury na exponovanych mistech,
a to ani v reZimu vyjimecné ¢i podminéné pripustnosti (ndrozi, vstupy do uzemi atp.).

Takto nastavend vyskovd requlace je nepredvidatelnd, neodivodnénd a neprezkoumatelna.



I/ 4/ (37)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan naplnil pozadavky kap. 1I.A.1.2.2 Zadani®® tak, ze s respektem k
morfologii terénu a stavajici struktufe mésta a jeho hodnotdm ve vazbé& na kompozici vefejnych
prostranstvi garantoval podminky pro dotvofeni obrazu mésta, ktery je v Praze utvaren predeviim
specifickou harmonii historicky podminénych kontrastl riznych pfistupt k jejimu rozvoji, obdivuhodnou
a Zivouci sbirkou déjin urbanismu a architektury, vykazujici ojedinélou schopnost adaptace na proménlivé
potfeby spole¢nosti a ekonomiky, aniz by musela projit radikdlnimi asana¢nimi a transformaénimi
periodami.?’

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

26 Specifickd pozornost bude vénovéna vefejnym prostranstvim, jejich charakteru a vélenéni do celkové urbanni struktury

mésta v jednotlivych planovacich tdrovnich.”

27 jak se zpracovatel zavazal mimo jiné v knize Duch plénu (IPR, 2014) na strané 11 slovy " Pro jednotlivé lokality bude

stanovena struktura verejnych prostranstvi a kvalita sousedstvi."



(111)

jasne formulované koncepce



n/ 1/ (38)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil poZzadavek kap. I.A.1.3.3 Zad4ni*® jednozna&né
a konkrétné formuloval zdkladni koncepci rozvoje dzemi hl. m. Prahy, kterd bude rozvijet cile
Strategického planu hl. m. Prahy.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Zdkladni koncepce rozvoje tzemi hl. m. Prahy je zdkladni ochranou koncepcniho rozvoje uzemi hl. m.
Prahy pfi dilcich zméndch uzemniho pldnu a zdrover je vyuZivéna jako opora pfi rozhodovadni v tzemi
v citlivych situacich. Zdkladni koncepce musi byt formulovdna dostatecné robustné a jasné, zmény
uzemniho planu nesmi byt dle konstantni judikatury sprdvnich soudd v rozporu s touto (jasné
definovanou) zdkladni koncepci rozvoje. Zména zdkladni koncepce vyZzaduje zpracovdni nového
uzemniho planu. V ramci prezkumu tzemnich pland prfezkumné orgdny, zejména soudy, posuzuji soulad
zdsahu do hmotnych prdv prdvé se zdkladni koncepci a navazujicimi podrobnéjsimi koncepcemi.

Popis koncepce tzemniho pldnu se zdd byt spiSe oddvodnénim? uzemniho pldnu samotného, nikoliv
odtvodnénim koncepce tzemi hl. m. Prahy. Soulad zémért na zmeny v tuzemi a zmény nového tzemniho
pldnu se stanovenou koncepci mésta proto bude pro orgdny uzemniho pldnovdni obtizné posoudit.

N/ 1/ a (39)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy pfi naplfiovani pozadavkd Zadani*® na Gzemi méstské
Casti v Zakladni koncepci:

28 7akladni koncepce rozvoje hl. m. Prahy bude zaloZena zejména na zasadach, které vyplyvaji z dlouhodobych strategickych
cilt mésta.”, které jsou mimo jiné kodifikované v ZUR hl. m. Prahy (a to véetné obecnych pozadavk( na uspoiadani mésta).

29 7pGsob, jakym zpracovatel pristoupil k formulaci ustanoveni kapitoly , Cast druhd: koncepce, tuto roli plnit neumozfiuje.
Odst. 1-9 ¢l. 9 jsou spise prehledem toho, co ndvrh nového Uzemniho planu zajistuje?®. Odst. 1-10 ¢l. 10 (,Deset tezi
Metropolitniho planu®) jsou formulovéany spiSe jako odlvodnéni, stejné jako odst. 1-4 ¢l. 11. Odst. 1 a 2 ¢l. 12 a odst. 1-3 ¢l.
13 popisuji metodiku ¢asti metropolitniho plédnu, které nejsou zakladni koncepci. Z velké Casti se jedna o popisny, nikoliv
normativni text zakotvujici pravidla ochrany a rozvoje mésta.

30 pism. d) kap. Il.A.1.3.3 Zadani: ,efektivni a Gcelné usporddani mésta s minimalnimi pozadavky na obsluhu Gzemi,
pozadavku pism. f) kap. ILA.1.3.3 Zadani: " vytvoreni predpokladl pro udrZitelny rozvoj Uzemi (vyvazeny vztah podminek pro
pfiznivé Zivotni prostredi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel hl. m. Prahy)" a poZadavku pism. e)
kap. IlLA.1.3.3 Zadani: " doplnéni chybéjicich ¢lank( verejné infrastruktury a tim na vytvoreni Gplnych a vyvazené fungujicich
systém("



Specifikoval roli Dolniho Smichova u uzlu Andél a Na KniZeci jako celoméstsky vyznamného centra
s koncentraci sluzeb, pracovnich pfilezitosti a kultury;

Specifikoval roli Smichovského nadrazi jako metropolitné vyznamného centra s koncentraci sluzeb,
pracovnich pfileZitosti a kultury;

Specifikoval roli uzlu u stanice metra Radlicka a kaple sv. Jana Nepomuckého jako celoméstsky
vyznamného centra s koncentraci sluZzeb, pracovnich pfileZitosti a kultury;

Specifikoval roli Jinonic jako celoméstsky vyznamného centra s koncentraci sluzeb, pracovnich
prilezitosti a kultury;

Specifikoval roli Sidlisté Barrandov jako autonomni obytné Ctvrti s plnou obcanskou vybavenosti
Urovni odpovidajici okresnimu méstu (stfedni skoly, socidini sluzby, zdravotnictvi a sport);

Urcil konkrétni klicova verejna prostranstvi zajistujici vazby vyse uvedenych center navzajem (napf.
N&drazni a Radlicka trida);

Urcil konkrétni klicova verejnd prostranstvi zajistujici vazby vySe uvedenych center do ostatnich
celoméstsky vyznamnych center (Radlickd tfida, Stefanikova tfida, Lidickd tfida a Palackého most,
Dvorecky most);

Urcil konkrétni klicova verejna prostranstvi zajistujici vazby vyse uvedenych center do ostatnich
Casti méstské ¢asti a hl. m. Prahy (Radlicka tfida, Plzeriska ttida, Zlichovska ulice, ul. Pod tratia U
Zelezni¢niho mostu, premosténi ul. K Barrandovu do Slivence).

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

n/1/b (40)

MC pozaduije, aby novy izemni plan hl. m. Prahy pfi naplfiovani pozadavku pism. a) kap. 11.A.1.3.3 Zadanf**
na Uzemi méstské ¢asti v Zakladni koncepci:

a)

b)

Jasné deklaroval celoméstsky zdjem na rozvoji rekrealni a spoleCenské funkce Vitavy a jejich
nabrezi;

Jasné deklaroval celoméstsky zdjem na ochrané pfirodnich hodnot Prokopského udoli a nezbytnost
koordinace zajm( ochrany pfirody a krajiny s jejich rekreacnim vyuzitim;

Jasné deklaroval celoméstsky zdjem na zachovani charakteru oteviené kulturni krajiny
prizplsobené rekreaci na Divc¢ich hradech;

Jasné deklaroval celoméstsky zajem na rozvoji rekreani hodnoty stolové hory a lesl prirodniho
parku Kosite-Motol, Vidoule a lesoparku Cibulka s respektem k zachovanym pfirodnim hodnotam;
Jasné deklaroval celoméstsky zajem na rozvoji krajinnych a rekreacnich vazeb vysSe uvedenych do
otevfené krajiny Stfedoceského kraje (zejména pres Radotin k Cernosicim, pFes Slivenec a Holyni
k Ofechu a Rudné);

Jasné deklaroval celoméstsky zdjem na rozvoji radidlnich a tangencialnich rekreacnich vazeb mezi
vySe zminénymi (tj. zelenymi svahy udoli Radlického a Motolského potoka a udoli Vitavy, a v osach
Chuchelsky haj — Divci hrady — Pavi Vrch — Mrazovka — Sacré Coeur — Petfin a Dalejské Gdoli — Divci
hrady — Vidoule — Bila hora).

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

31 ochranu vyznamnych dochovanych hodnot krajinnych i pfirodnich, v Uzemi nezastavéném i zastavéném, jakoZ i obnoveni,
zaloZeni a rozvoj hodnot dalsich, souvisejicich zejména s doplriovanim chybéjicich ¢lankd krajinné infrastruktury a nabidek
rekreacnich moznosti v bezprostrfednim zazemi mésta“



I/ 1/ bl (41)

MC poZaduje, aby Zpracovatel nového Gzemniho pldnu vytvofil prostorové podminky (vymezil plochy
park(, cyklistickych a pésich propojeni a podob.) pro realizaci rekreacnich propojeni mezi klicovymi
plochami zelené na Uzemi méstské Casti a v jejim bezprostfednim okoli, a to minimalné zelenymi
svahy udoli Radlického a Motolského potoka a udoli Vitavy, a v osach Chuchelsky haj — Divei hrady —
Pavi Vrch — Mrazovka — Sacré Coeur — Petfin a Dalejské udoli — Div¢i hrady — Vidoule — Bild hora.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Meéstskd ¢dst povazuje vytvoreni podminek pro kaZzdodenni rekreaci za jeden z naprosto zdkladnich
tkold uzemniho pldnu. Uzemni pldn musi garantovat podminky pro pfekondni zejména dopravnich
bariér na tzemi méstské cdsti a jejim bezprostrednim okoli tak, aby navazovaly na jasné stanovenou
koncepci prostupnosti krajinou, ndstupni body do rekreacni krajiny a parkd a ploch sportovist.

"y

"Umoznéni" realizace "kdekoliv" povaZuje méstskad cdst za nekoncepcni "feseni”, které povede budto k
jejich nerealizaci, anebo realizaci na naprosto nevhodnych mistech, coz nepovede k Zddoucimu

vysledku.

I/ 1/ c (42)

MC poZaduje, aby navrh nového Gzemniho planu hl. m. Prahy zachoval praxi ovéFeny Celoméstsky systém
zelené, aktualizoval jeho vymezeni a na zdkladé dosavadnich zkusenosti upresnil podminky jeho
uplatfiovanim a to vcetné zapracovani jeho pozadavkl na vystavbu do individualnich regulativi ploch a
lokalit (napf. koeficienty vsakovani, minimaini velikosti pozemku a podob.).

Tuto pripominku povaZzuje méstska ¢ast za zésadni.
Odavodnéni:

Zastupitelstvo hl. m. Prahy schvdlilo v roce 2018 "Strategii adaptace hl. m. Prahy na klimatickou
zménu", jejiz prvni dva specifické cile ("Zlepsovat mikroklimatické podminky v Praze a sniZovat
negativni vliv extrémnich teplot, vin horka a méstského tepelného ostrova na obyvatele Prahy" a "
SniZovat dopady extrémnich hydrologickych jevi — pfivalovych desti, povodni a dlouhodobého sucha
na uzemi hl. m. Prahy a ve volné krajiné metropolitni oblasti") naprosto jednoznacné souvisi s izemnim
pldnem hl. m. Prahy.

Z hlediska adaptace na zménu klimatu je pro strukturu mésta dileZité, jak dobre jsou provdzané
plochy zelené, a to zejména z hlediska jejich mikroklimatickych a vodohospoddrskych funkci
(ekosystémovych sluZeb zelené), které vzrostld zeleri poskytuje bez ohledu na jeji viastnictvi a rezim
uzivani.,



ln/1/d (43)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan hl. m. Prahy pfi naplfiovani pozadavku pism. f) kap. 11.A.1.3.2 Zadan*?
na Uzemi méstské Casti v Zakladni koncepci:

a) Jasné specifikoval klicové pfestupni uzly regionalni a celoméstské verfejné dopravy Andél, Jinonice,
Smichovské nadrazi a Lihovar a podminky jejich rozvoje;

b) Jasné specifikoval zédkladni kostru kolejové verejné hromadné dopravy propojujici Prahu s jejim
metropolitnim regionem (trat na Cernogice, Kladno, Rudnou);

c) Jasné specifikoval zdkladni kostru tras metra véetné koridor( pro jeji rozvoj a koridor( Uzemich
rezerv k provéFeni rozvoje tangencidlnich vazeb metra (zejména ve sméru Motol — Repy — Zli¢in);

d) Jasné specifikoval zakladni kostru radidlnich a tangencidlnich tramvajovych trati propojujici
prestupni uzly s dalSimi celoméstskymi centry Prahy (abecedné Andél, Barrandov, Bila Hora,
Budéjovickd, Dejvice, Mala Strana, Jinonice, Jihozapadni Mésto, Nova Ohrada, Nové mésto, Repy);

e) Jasné specifikoval zdkladni kostru tangencidlnich (Méstsky okruh, PraZzsky okruh) a radialnich
(Strakonickd radidla, ulice K Barrandovu, Radlickd radidla, Podbélohorska radiala) prvk
nadrazeného systému dopravy vcetné klicovych premosténi Vitavy (Barrandovsky most, Jiraskdv
most, Dvorecky most, Zlichovsky most);

f)  Jasné definoval klicové prestupni uzly regiondlni silni¢ni dopravy a verejné hromadné dopravy
(parkovisté P+R) na prijezdech do Prahy ze Stfedoceského kraje mimo Uzemi méstské Casti (v
Radoting, Velké Chuchli, Zbraslavi a Zli¢iné) a na Uzemi méstské ¢asti (na Barrandové, Jinonicich a
Smichovském nadrazi) a stanovil jejich zakladni parametry;

g) Jasné definoval zakladni systém celoméstského systému silni¢ni, vodni, Zeleznicni a letecké
nakladni dopravy vcéetné klicovych multimodalnich prekladist.

Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.

Odavodnéni lll/ 1/ a- d:

Zdkladni koncepce rozvoje uzemi hl. m. Prahy musi zcela konkrétné stanovit jasné, pochopitelné a
ovéritelné poZadavky na klicovd tzemi hlavniho mésta a jejich vazeb (a to i v pripadé, Ze jsou shodné se
stdvajicim stavem, ktery je navrZeny ke stabilizaci), aby bylo naprosto zjevné, jaké celoméstské priority
byly koordinovany pfi stanoveni podrobnéjsSich poZzadavk( v urbanistické koncepci.

Meéstska Cdst je toho ndzoru, Ze bez jednoznacné stanovené zdkladni koncepce vsech dilCich systémi
mésta nejen Ze neni mozZné uspésné naplinit poZadavek Il. A. 1. 3. 3 Zaddni "Koncepce rozvoje stanovend
uzemnim pldnem bude zpracovdna se zifetelem na riizné trovné vnimdni mésta a tyto trovné budou
definovany v jednotlivych kapitoldch v hierarchickém usporddani od Sirsich vztahd po detail. Zdkladnim
kritériem pri hodnoceni jednotlivych aspekti koncepce rozvoje bude Praha jako misto se zlepsujici se
kvalitou Zivota pro jeji obyvatele.”, ale ani volit vhodnd reseni v detailu jednotlivych méstskych cdsti,
jejich lokalit a ¢dsti téchto lokalit.

Jasné a jednoznacné stanovend zdkladni koncepce usporaddni uzemi a rozvoje jeho hodnot je klicovou
kapitolou pro reseni rozport ve vykladu konkrétnich requlativi v konkrétnich situacich, jak se dnes a
denné ukazuje pfirealizaci uzemniho rozvoje na uzemi méstské cdsti.

32 s nedokoncenym a v nékterych ¢astech mésta provozné neucelenym nadrazenym komunikaénim systémem hl. m. Prahy“



/2 (44)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan naplnil pozadavky kap. 11.A.1.2.2 Zadani*3, zpfesnil hierarchizaci
soustavy center a jejich propojeni, a garantoval dosaZeni polycentrického uspofadani tGzemi méstské
Eastiz4,

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Odlvodnéni:

Specifikace Zadoucich, pfijatelnych a neprijatelnych zpisob vyuZiti a jejich intenzit riznych ¢dsti mésta
je klicovou soucdsti urbanistické koncepce tizemniho pldnu a zdkladem predvidatelného rozhodovdni o
jednotlivych zamérech v tzemi (a to jak na strané investoru, tak na strané verejné spravy). Zarovern se
jednd o naprosto nezbytny predpoklad hospoddrného a koncepcniho nastaveni kapacit verejné
infrastruktury (dopravni infrastruktury a sluZeb, technické infrastruktury, Skolstvi, zdravotnictvi a
socidlnich zafizeni) a zajisténi podminek pro kvalitni Zivot obyvatel méstské cdsti.

V obytnych lokalitach v centrdini ¢dsti mésta, ve kterych je tlak na transformaci obytnych staveb na jiné
funkce, Ci s prevazujici administrativni funkci negarantuje podil bydleni, ¢imz muzZe dochdzet k posileni
Ci rozvoji monofunkcnosti téchto lokalit. VV obytnych rozvojovych lokalitach naopak negarantuje verejnou
vybavenost. Novy tzemni pldn hl. m. Prahy je proto nutné v souladu s §2 pism. h) PSP a §6 PSP dopinit
o plochy s rozdilnym zpisobem vyuZiti nebo néjaky jiny ndstroj, umozriujici garanci smiseného vyuZziti
tam, kde je to vhodné a potfebné.

l/2/a (45)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan pfi zpfesriovani zakladni koncepce v cilovém charakteru ¢asti
lokalit3> konkretizoval Zadouci zpUsoby vyuZiti Gzemi, zejména s ohledem na prevenci stfetl externalit
rdznych zplsob vyuziti a vyhodnocovani potfeb vefejné infrastruktury.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

n/2/b (46)

vy 1

MC pozaduje, aby novy tzemni plan pfi stanovovani #adouci & akceptovatelné "zatéze" Gzemi jasné
definoval maximalni pfipustnou kapacitu Uzemi nezavisle na po¢tu nadzemnich podlazi.

33 ,V Metropolitnim planu bude definovan stavajici a navrhovany zplsob vyuZiti jednotlivych lokalit s pfihlédnutim ke
specifickym podminkam hlavniho mésta z nékolika pohledll. ZpUsob vyuZiti bude chapan jako celistvy soubor komplexné
koncipovaného pojeti vyuZiti Uzemi, ktery charakterizuje miru zatéze Uzemi a tim ocekavatelnou kvalitu sousedstvi.”, viz
rovnéz pozadavky kap. IILA.1.3.3: ,,(...) v soubéhu se zpracovanim navrhu Uzemniho pldnu dojde také k novému zpracovani
Strategického planu hl. m. Prahy, budou tyto dokumenty koordinovany a provazany.”.

34 Pfipadné "mésta kratkych vzdéalenosti" (kap. 1.3.A1 Strategického plénu hl. m. Prahy, IPR Praha 2016), Méstskd ¢ast
upozorfiuje, ze pouze jednoznaéné stanoveni podminek vyuziti Uzemi m@ze pFispét k fedeni problému i.03.1.01 UAP Praha -
Obec.

35 Viz rovnéz kap. II. A. 1. 2 Zadani, specificky predpokladajici pravidla specifickd pro celé lokality anebo jejich ¢asti, §2
pism. h) Prazskych stavebnich predpis( a.



Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

N/ 2/c (47)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan pfi upFestiovani zakladni koncepce stanovenim Zadouciho zplsobu
vyuziti garantoval minimalni podil bydleni v méstském prostiedi celoméstsky vyznamnych center
vyjmenovanych v pfipomince lll/ 1/ a.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

ln/2/d (48)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan pfi stanoveni pfijatelnych kapacit prestavbovych a zastavitelnych
ploch garantoval moznost stanoveni intenzit vyuZiti Uzemi odpovidajicich kédim miry vyuZiti A a B.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

l/2/e (49)

MC poZaduje, aby novy tzemni plan pfi popisu cilového charakteru lokalit stanovil minimalni rozlohu
pozemk(l tam, kde je to nezbytné pro jeho ochranu.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

n/ 2/ f (50)

MC poZaduje, aby novy Gzemnf plan garantoval, e méstska ¢ast bude na zékladé popisu cilového stavu
mit moZnosti rozvijet mésto kratkych vzdélenosti®® v méstském prostfedi dominantné obytnych &tvrti:

Dolniho Smichova na sever od Arbesova ndmeésti;

o L

Lihovaru Zlichov;

[oNEN Q]

v ulici Na Zlichoveg;

D

)
)
) Smichova a KosiF v udoli Motolského potoka;
)
)

na Malvazinkach;

—
=

na Santosce;

g) podél Werrichovy, Gollové a Baarové ulice v Prazské Ctvrti;
h) v Radlicich v ose Radlické tridy a v ulici Na Neklance;

podél Hlubolepské ulice;

na Kfizeneckého namésti.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

36 Tj. mit moZnost prosadit alespori komeréni parter.



N/ 2/g (51)

MC poZaduje, aby novy izemni pldn garantoval komorni obytny charakter vilovych ¢tvrti?” Prahy 5:

a) Malvazinek;

b) Barrandova;

c) Zlichova;

d) Kesnerky a Konvérky;
e) Blazenky;

f)  Hrebenek;

g) Cibulek;

h) Motola;

i) Jinonic;

i) Hlubocep.
Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Odlvodnéni lll/ 2/ a, 11/ 2/ b, 111/ 2/ ¢, I/ 2/d, I/ 2/e:

7 v

Garantovdni zplsob( a intenzit vyuZiti zastavénych a zastavitelnych ploch na tzemi méstské Cdsti je
zdkladnim poZadavkem méstské ¢dsti na obsah uzemniho pldanu.

Intenzita vyuZiti (vyjddiend napfiklad pfipustnymi HPP na plose pozemku®) je jednim ze zdkladnich
udaji o pozemcich urcujicich — spolu s moznym vyuzitim pozemku — jeho trzni hodnotu, rovnéz je jedinym
zpusobem, jak pro tcely transparentniho rozhodovadni uzemi urcit rozloZeni kapacit tzemi pro dosaZzeni
jeho udrZitelného rozvoje. Bez néj nelze vyhodnotit hospoddrné vyuZiti uzemi ve vyvdZzeném vztahu vsech
tri pilitG (hospoddrsky, socidlni, environmentdlni). Sprdvné definovand kapacita uzemi je klicovym
predpokladem pro stanoveni dostatecné kapacity verejné vybavenosti a infrastruktury.

/3 (52)

37 S vyjimkou ploch s pfimou vazbou na hlavni vefejnd prostranstvi.

38Viz rovnéz §7 PSP: “Mira vyuZziti Uzemi k zastavéni se urCuje vZdy pro stanovenou ¢ast zastavitelného Gzemi, a to
pozadovana.” Pouhd max. regulovana zastavéna plocha budov a ¢tvercova sit s vysSkami predstavuje spise malo transparentni
a jednoznacné vycisleni mozné kapacity zamérd. S timto pozadavkem rovnéz souvisi ustanoveni ¢l. 95 odst. 5 0
,nezapocitavani“ budov v 1RNP zastavby prvniho NP ve vnitrobloku v blokové a hybridni strukture do koeficientu zastavéni
bloku, které mdze zasadnim zpdsobem ovlivnit celkové kapacity Gzemi.



MC poZaduje, aby novy Uzemni plan naplnil poZadavky kap. Il.A.1.2.2 Zadan*® a stanovil zakladni sit
vefejnych prostranstvi ve shodné podrobnosti jak ve stabilizovanych, tak v transformacnich a
rozvojovych Gzemich®,

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
Odudvodnéni:

Struktura verejnych prostranstvi je klicovou soucdsti kompozice mésta, a to zejména v plochdch, jejichZ
charakter jesté nebyl stabilizovany dosavadnim vyvojem mésta. Stanoveni zdkladni kompozice vefejnych
prostranstvi transformacnich a rozvojovych ploch na tzemi méstské Cdsti (a to i v plochdch, jejichz
uspofdddni bylo provéfeno podrobnymi podkladovymi studiemi pro zmény tzemniho pldnu®?) je podle
ndzoru méstské Cdsti klicovym tkolem tuzemniho planu®.

1/ 3/a (53)

MC poZaduje, aby novy Uzemni plan pro uli¢ni prostranstvi dle &. 81, vymezenych linif, stanovil zakladni
prostorové parametry (napf. $itku). Vymezovani prostorovych parametrl pomoci Prazskych stavebnich
predpist povazuje MC za nevhodné.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

/3/b (54)

MC pozaduje, aby novy izemni plan pro vymezeni p&3i prostupnosti dle &l. 88, vymezenych linii, stanovil
zakladni prostorové parametry (napft. itku).

Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.

I/ 3/ c (55)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan vymezil strukturu vefejnych prostranstvi v rozvojovych a
transformacnich plochach provérenych podrobnymi provérovacimi studiemi. (viz graficka priloha):

Q

v Prazské ¢tvrti podle podkladové studie Novy Barrandov

O

v Trianglu na Barrandoveé podle podkladové studie pro zménu dzemniho planu

(o]

v Motolském udoli (podle studii Motolské adoli I/11)

)
)
) na Smichovském nadrazi
)
) na Waltrovce II/IlI

D O

) na Lihovaru Zlichov (podle dokumentace k Uzemnimu Fizeni)

39, Specifickad pozornost bude vénovana verejnym prostranstvim, jejich charakteru a vélenéni do celkové urbanni struktury
mésta v jednotlivych planovacich trovnich.”
40 jak se zpracovatel zavazal mimo jiné v knize Duch planu (IPR, 2014) na strané 11 slovy " Pro jednotlivé lokality bude

stanovena struktura verejnych prostranstvi a kvalita sousedstvi."
41 viz pfipominky méstské ¢asti v sekci (X)

42 Je zéroven klicovym prostfedkem pro zajisténi cile "Snizeni pfepravnich objem( realizovanych na pozemnich
komunikacich. Zlepseni dopravni prostupnosti Gzemi se zietelem na dostavbu chybéjicich méstskych spojeni na dopravnich
vazeb (dopravni spojky, mosty, lavky)" (Kniha Cesty lidi a zboZzi, IPR 2014, str. 20).



Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

l/3/d (56)

MC poZaduje, aby novy Gzemnf plan rozvoj rozvojovych a transformaénich ploch, v nich? sit vefejnych
prostranstvi nedefinuje, podminil pofizenim Gzemni studie.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Odlvodnéni lll/3/a, I/ 3/b, 11/ 3/ c:

Struktura verejnych prostranstvi je klicovym prostiedkem tvorby kompozice mésta, a to zejména tam,
kde jesté nebyla stabilizovdna dosavadnim vyvojem mésta (anebo samozrejmé tam, kde se ukdzala byt
prekonand). Praha se tradicné rozviji podél historickych cest a je vnimand za pohybu verejnymi
prostranstvimi®.

W/ 4 (57)

MC pozaduije, aby novy Gzemni plan naplnil pozadavky kap. I1.A.3.3 Zad4ni* a ve vazbé na navrhované
kapacity Uzemi pro rozvoj funkce bydleni v souladu s poZadavkem kapitoly navrhl odpovidajici sit a
kapacity obCanské vybavenosti.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zésadni.

N/ 4/ a (58)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan naplnil pozadavky kap. II.A.3.3 Zaddni, a pevné (1) vymezil plochy pro
rozvoj MS, Z5 a ostatnich 3kolskych zafizeni jako plochy pro vefejné prospésné stavby s moznosti
uplatnéni predkupniho prava.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zadsadni.
Odavodnéni:

Dostupnost zdkladni a vyssi obCanské vybavenosti a zajisténi podminek pro jeji realizaci je klicovym
ukolem tzemniho pldnovdni a musi odpovidat navrhovanym kapacitdm nového tuzemniho pldnu tak,
aby bylo na uzemi hl. m. Prahy garantovdno naplnéni poZadavku certifikované metodiky Ministerstva
pro mistni rozvoj CR Standardy dostupnosti obéanské vybavenosti (Maier et. al., 2020)*.

43 Zpracovatel v knize "Paradigma a Zlaté pravidlo" konceptu odtvodnéni stanovil za kli¢ovy cil "vymezeni krasnych verejnych
prostranstvi ,,druhd ¢ara urbanismu“= hranici verejnych prostranstvi, ktera uvnitf zastavitelnych lokalit definuje rozsah ploch,
které ma a musi spravovat komunita (obec) a ktera na ,druhé strané c¢ary” definuje plochy soukromé obecné uréené pro
zastavbu" (IPR Praha 2014, s. 33).

44 Obcanska vybavenost jako sit sluzeb bude navrzena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému rozvoji Prahy a vytvarejicim
Uzemni podminky pro postupné zkvalitiovani, doplfiovani a rozsifovani obcanské vybavenosti nadmistniho
(celorepublikového, regionalniho, celoméstského) i lokdlniho vyznamu, a to zejména v oblasti Skolstvi, socialnich a
zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, riizné formy pobytové i nepobytové rekreace a dalsich
volnocasovych aktivit."

4> dostupné na: https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-

planovani-mmr/9-ostatni-stanoviska-a-metodiky/standardy-dostupnosti-verejne-infrastruktury



Novy uzemni pldn nevymezuje kapacity uzemi pro jednotlivé zptisoby vyuZiti, a proto nemd moznost
vyhodnotit navrhovanou poptdvku po verejné vybavenosti.

N/ 4/ b (59)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan garantoval plochy pro nezbytny rozvoj M3, ZS a $kolskych zafizeni (at
uz jako samostatnych aredlt anebo integrovanych do polyfunkénich staveb) v rozsahu naplriujicim
poZadavky Standardd dostupnosti ob&anské vybavenosti*®, a to alespori:

Q

Plochu pro realizaci zdkladni Skoly v transformacnim Uzemi Smichov-Stted;

O

Plochy pro realizaci materskych $kol v transformacnim Uzemi Smichov-Sever;

[oNEN Q]

)
)
) Plochy pro realizaci zakladnich Skol na Cibulkach a v Kositich;
) Plochy pro realizaci matefskych skol na Cibulkach;

)

e) Plochu pro realizaci zakladni Skoly na Waltrovce Ill;

—

) Plochu pro realizaci materskych skol v Radlickém udoli;

g) plochy pro realizaci materské Skoly na Lihovaru Zlichov

h)  Plochy pro realizaci zékladni Skoly v Prazské Ctvrti;

i) Ploch pro realizaci matefskych kol v Prazské ¢tvrti a Stéparské;

i) Plochy pro realizaci stfedni skoly na Sidlisti Barrandov;

k)  Plochy pro realizaci materské skoly v Geologické;

[)  Plochy pro realizaci materské skoly na Barrandové ve vazbé na Kfizeneckého namésti.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

N/ 4/ c (60)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan garantoval plochy pro rozvoj M3, ZS a kolskych zafizeni (at u? jako
samostatnych areall anebo integrovanych do polyfunkcnich staveb) podle moznosti a dle dohod s
investory podminil dal$i stavebni rozvoj bydleni v Gizemich dostupnosti*’:

Q

materskych skol v transformacnim Uzemi Smichov-Stred;

O

zakladnich skol na Cibulkach a v Kosifich;

[oNEN Q]

)

)

) matefskych kol na Cibulkach;

) materskych skol v Radlickém udoli;
)

D

zakladni Skoly v Prazské Ctvrti;

—

) matefskych $kol v Prazské ¢tvrti a Stéparské;
g) materské skoly v Geologické.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

I/ 4/ d (61)

46 dostupné na: https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-
planovani-mmr/9-ostatni-stanoviska-a-metodiky/standardy-dostupnosti-verejne-infrastruktury

47 Zpracovatel v knize "Paradigma a Zlaté pravidlo" konceptu odlivodnéni stanovil za klicovy cil " Géelné nacasovani
jednotlivych krokdi= stanovit priority zejména verejnych investic, které pfedurci rozvoj jednotlivych ¢asti Gzemi a postupné na
sebe prirozené navazi dalsi investice rdzného charakteru. " (IPR Praha 2014, s. 37).



MC poZaduje, aby novy Gzemni plan garantoval podminky pro dal3i rozvoj sité MS, ZS a $kolskych zafizenf
tim, Ze jejich plochy stabilné vymezi ve vazbé na sit stdvajicich ¢i navrhovanych vefejnych prostranstvi ve
tvarech a rozlohach odpovidajicich jejich urbanistickym poZadavkim?*® a mistnim podminkam.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

N/ 4/ e (62)

MC poZaduje, aby novy Gzemni pldn neredukoval rozlohu ploch pro rozvoj MS, Z8 a 3kolskych zafizent (viz
graficka priloha).

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zadsadni.

Odavodnénilll/ 4/ a-e:

Novy uzemni pldn pfedpoklddd ndrist poctu obyvatel hlavniho mésta aZ o 40 %. Tomu nezbytné musi
odpovidat i ndrtst kapacity verejné vybavenosti pro skolstvi. Zarizeni vefejné vybavenosti pro skolstvi
jsou jednou z klicovych podminek umoZiiujicich rozvoj obytnych Ctvrti mésta. Vymezeni ploch pro aredly
zdkladnich a matefskych skol odpovidajici jejich urbanistickym poZadavkium v konkrétnich plochdch a
lokalitach bezesporu povede k vyznamné zmeéné (plosné) kapacity uzemi pro jiné funkce.

Vzhledem k civilizacnimu a kulturnimu vyznamu verejnych budov stfednich a zdkladnich Skol je navic
naprosto klicové jejich pevné zasazeni do struktury verejnych prostranstvi, a usporddani (novych cdsti)
meésta, jak bylo zvykem v obdobich, na kterd se zpracovatel pravidelné odkazuje (tj. obdobi 19. stoleti a
Prvni republiky).

Zdroven vsichni majitelé pozemkt musi mit jistotu, zda jejich pozemky jsou a/nebo nejsou urceny k
vystavbé verejné vybavenosti pro rozvoj skolstvi, coZ? vymezeni VPS garantuje.

Rezignaci Zpracovatele na stanoveni ploch velejné vybavenosti pro skolstvi a jejich zapracovdni do
kompozice verejnych prostranstvi proto méstskd ¢dst povaZuje za velice problematické a poZaduje
ndpravu.

/5 (63)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan naplnil poZadavky kap. I1.A.3.3 Zadani*® a garantoval podminky pro
rozvoj zafizeni pro zdravotnictvi a socidlni sluzby.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zésadni.
Odavodnéni:

l/5/a (64)

48 napt. Mezera, P., Kalivoda, L., 1988. Ob¢&anské stavby - Typologie $kolskych staveb. CVUT Praha; §39 vyhl. 268/ 2009 Sb.;
Principy a pravidla Gzemniho planovéni, https://www.uur.cz/principy/pap/KapitolaC/C4_ObcanskeVybaveni_20061206.pdf

49 Obcanska vybavenost jako sit sluzeb bude navrzena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému rozvoji Prahy a vytvarejicim
Uzemni podminky pro postupné zkvalitiovani, doplfiovani a rozsifovani obcanské vybavenosti nadmistniho
(celorepublikového, regionélniho, celoméstského) i lokdIniho vyznamu, a to zejména v oblasti Skolstvi, socialnich a
zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, rdzné formy pobytové i nepobytové rekreace a dalsich
volnocasovych aktivit)."



MC poZaduje, aby novy Gzemni plén garantoval (t]. stabilizoval a vymezil nové) plochy pro nezbytny rozvoj
sité zafizeni zdravotni péfe v rozsahu naplfiujicim pozadavky Standardl dostupnosti obcéanské
vybavenosti, a to alespon:

Q

pro realizaci polikliniky na Sidlisti Barrandov v souvislosti s rozvojem Prazské Ctvrti;

O

C

)
) pro realizaci polikliniky na Smichové v souvislosti s rozvojem transformacni plochy T/7;
) pro realizaci centra paliativni péce na Cibulce;

)

[oN

dalsi dle potreb a predikce narlstu navrzenych kapacit.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

N/ 5/ b (65)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan garantoval (t]. stabilizoval a vymezil nové) plochy pro nezbytny rozvoj
sité zafizeni socidlni péCe v rozsahu naplfujicim poZadavky Standardd dostupnosti obcanské
vybavenosti, a to alesponi:

Q

pro realizaci vyvarovny pro seniory na Smichové;

O

nizkoprahova centra;

(@)

)
) pro realizaci domova dichodcl a asistovaného bydleni (Raudnictv dim, PoStovka, Barrandov);
)
)

o

dalsi dle potreb a predikce narlstu navrzenych kapacit.
Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Odavodnéni lll/ 5/ a, b:

Novy uzemni pldn predpoklddd ndrist poctu obyvatel hlavniho mésta aZ o 40 %. Tomu nezbytné musi
odpovidat i ndrdst kapacity verejné vybavenosti pro zdravotnictvi a socidini sluzby, a to tim spise, Ze
vsechny dostupné demografické studie predpoklddaji starnuti populace hl. m. Prahy (a s ni souvisejici
zvysené poptdvky po zdravotnickych a socidlnich sluzbdch).

Zaddni poZaduje stanoveni koncepce verejné vybavenosti a garanci ploch pro jeji realizaci. Novy uzemni
pldn nevymezuje v hlavnim vykrese plochy ani pro vétsinu existujici obéanské vybavenosti pro ochranu
téchto ploch pred jejich transformaci na jiné zpisoby vyuZiti. Nové plochy pro ob¢anskou vybavenost
novy uzemni pldn aZ na vyjimky nevymezuje, a jen vyjimecné pro né pouZiva bodové znacky.

Vymezeni obCanské vybavenosti (ndvrh) v transformacnich a rozvojovych plochdch bodem ¢&i procentem
je zcela nedostatecné. Bez stanoveni konkrétnich pravidel, na kterych pozemcich ma byt obcanskd
vybavenost umisténa a jak se na ni maji jednotlivi stavebnici/vlastnici pozemki v plose podilet, povede
tento zplsob regulace k soutéZi o co nejrychlejsi vytéZeni uzemi. Nepfiméreny podil obcanské
vybavenosti tak zbude na toho, kdo do uzemi vstoupi jako posledni, popr. minimdini podil obcanské
vybavenosti nebude splnén (analogie s plovoucimi znackami).

Rezignaci Zpracovatele na stanoveni ploch verejné vybavenosti pro zdravotnictvi a socidlni péci a jejich
zapracovdni do kompozice vefejnych prostranstvi proto méstskd ¢dst povaZuje za velice problematické a
poZaduje ndpravu.



/6

(66)

MC pozaduje, aby novy tzemni plan naplnil pozadavky kap. 11.A.3.3 Zadani®® a pevné (1) vymezil plochy
pro rozvoj kapacity tzemi hl. m. Prahy pro kazdodenni rekreaci ve mésté i krajiné.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

1/ 6/a (67)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan s respektem k hodnotdm krajiny navrhl konkrétni plochy zmén v
krajiné zvySujici kapacitu krajiny pro kaZzdodenn/ rekreaci v bezprostfednim sousedstvi obytného Uzemi

mésta, a to zejména:

navrhl plochy zmén v krajiné na Vidouli tak, aby vytvofril podminky pro realizaci studie Vidoule;
navrhl plochy vytvarejici podminky pro realizaci sportovist pod otevienym nebem a volné rekreacni
krajiny (parky, lesoparky) na jih od Prazského Semmeringu v Udoli Radlického potoka;

navrhl plochy (¢i koridory) zmén v krajiné vytvérejici podminky pro realizaci cest zvySujicich
prostupnost zemédélské krajiny Div¢ich hrad( a pfistupy na Divci hrady z Radlic a Zlichova;

navrhl plochy zmén v krajiné na temeni Divéich hradd nad Zvahovem umozfujici realizaci drobnych
opatfeni pro ochranu pfirodné hodnotnych ploch pfed poskozenim rekreacnimi aktivitami
obyvatel Prahy;

navrhl plochy zmén v krajiné umozniujici realizaci cest z Div¢ich hradl a Butovického hradisté do
Prokopského udoli;

v Prokopském udoli navrhl plochu ¢i plochy umoziujici realizaci odpocivek (ev. toalet, obcerstveni
a souvisejicich staveb) ve vazbé na byvalé hradlo, usedlosti a zastavky na trati Praha - Beroun pres
Rudnou;

navrhl plochy zmén v krajiné zajistujici prostupnost temene Barrandovskych skal od Kfizeneckého
namésti do Chuchelského hdje;

navrhl plochy zmén v krajiné umoziujici realizaci okruzniho parku Prazské Ctvrti;

vytvofil podminky pro rekreacni prostupnost mezi Divéimi hrady, Vidouli a Ladronkou;

vytvoril podminky pro zvyseni rekreaéni kapacity lest Salamounky a pé&si a cyklistické prostupnosti
zelenych svahu jizné od Holeckovy a Plzeriské ulice.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska cast za zasadni.

i/ 6/b (68)

MC poZzaduje, aby novy Uzemni plan garantoval (tj. stabilizoval a vymezil nové) plochy sportovigt, a to

alespon:

50 ,Obcanskd vybavenost jako sit sluzeb bude navrzena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému rozvoji Prahy a vytvarejicim
Uzemni podminky pro postupné zkvalitiovani, doplfiovani a rozsifovani obcanské vybavenosti nadmistniho
(celorepublikového, regionalniho, celoméstského) i lokdIniho vyznamu, a to zejména v oblasti skolstvi, socidlnich a
zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, rdzné formy pobytové i nepobytové rekreace a dalSich
volnocasovych aktivit)."



Q

ve vazbé na zakladni skolu v Prazské Ctvrti;

O

pod kostelem na SidliSti Barrandov

(@)

) vevazbé na nadraZi a stanici metra Jinonice;

[oN

dalsi dle potfeb a predikce narlstu navrzenych kapacit.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

M/ 6/ c (699

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan garantoval (tj. stabilizoval a vymezil nové) nezastavitelné plochy
park( v transformacnich a rozvojovych plochach.

ve vazbé na zdkladni Skolu v Prazské ctvrti;

o QO

pod kostelem na Sidlisti Barrandov

(@)

) vevazbé na nadraZi a stanici metra Jinonice;

[oN

dalsi dle potreb a predikce narlstu navrzenych kapacit.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

in/e/d (70)
MC poZaduje, aby novy Uzemni plan garantoval dostate¢né plochy hibitov(i:

a) pro potreby obyvatel Barrandova a Prazské ctvrti provéril a vymezil plochu hibitova ve vazbé na
novy kostel na Barrandove.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zésadni.

I/ 6/ e (71)

MC poZaduje, aby novy Uzemni pldn pfistupoval k oblastem individudlni rekreace a zahradkovym
osadam koncepcné a predvidatelné:

a) zahrddkové osady, v nichZ pfedpokladd vyhradné volnocasovou zemédélskou cinnost obyvatel
Prahy, ddsledné vymezoval jako nezastavitelné plochy umoznujici vystavbu pouze v souladu s §7
odst. 2) a §11 odst. 1), pism. c) a odst. 2) zak. 334/1992 Sb., a

b) chatové osady, u nichZ predpokldda rozvoj Ci stabilizaci vy$siho zastavéni objekty individuaini
rekreace disledné vymezoval jako zastavitelné plochy individudini rekreace.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Oddavodnéni lll/ 6/ a-e:

Novy uzemni pldn predpoklddd ndrist poctu obyvatel hlavniho mésta aZ o 40 %. Tomu nezbytné musi
odpovidat i ndrast kapacity ploch a zafizeni pro kaZdodenni a krdtkodobou rekreaci, jak -mimo jiné- v
neddvné minulosti prokdzala zkusenost s pretizenim vsech ploch oteviené krajiny a parkt v minulych
dvou letech, kdyZ pandemickd situace neumozriovala PraZanim vycestovat za rekreaci mimo hranice
hlavniho mésta.



Ukolem uzemniho pldnu je podle §43 odst. 1 zdk. 183/ 2006 Sb.*! i podle §80 odst. e) zdk. 283/ 2021
Sb.>2 stanovit koncepci uspordddni krajiny, jejiz soucdsti je vymezeni ploch zmén v krajiné, které ve
verejném zdjmu garantuji podminky pro koncepéni zlepseni jejiho stdvajiciho stavu.

Novy uzemni pldn rezignuje na vymezovdni novych ploch pro rekreaci a sport obdobné, jako na
vymezovani parkt a ploch zmén v krajiné. Jednim z divodi je bezpochyby neschopnost Ci neochota
Zpracovatele stanovit kapacity a zpisoby vyuZiti ¢dsti mésta.

PrestoZe se méstské Cdasti podarilo ve spolecném jedndni pfimét zpracovatele, aby na jejim tuzemi
alespon ¢dstecné zdkladni plochy pro sport a rekreaci v krajiné i ve mésté vymezil, fakt, Ze sousednf
méstské cdsti ve svych snahdch nebyly obdobné Uspésné, povede k pretizeni rekreacnich zafizeni na
uzemi méstské Casti a tim i sniZzeni kvality Zivota jejich obyvatel.

I/ 7 (72)

MC poZaduje, aby novy tzemni plan naplnil poZadavky kap. 11.A.3.3 Zadani a navrhl a od(ivodnil koncepci
rozvoje infrastruktury pro verejnou, hromadnou i bezmotorovou dopravu véetné pozadavk( na verejna
prostranstvi odpovidajici navrhovanym vyuZitim, a jejich intenzitdm a rozmisténi ve mésté.

Tuto pripominku povazuje meéstska ¢ast za zasadni.
Odudvodnéni:

Sladéni poptdvky po dopravé s navrhovanymi kapacitami tzemi hl. m. Prahy pro jednotlivd vyuZiti
(bydleni, prdce, sluzby a obcanskd vybavenost) se systémem dopravni infrastruktury pro individudini
(pési, cyklistickou, motorovou) a verejnou hromadou (silni¢ni a kolejovou) dopravu je klicovym ukolem
uzemniho pldnu sidla velikosti hl. m. Prahy. Novy uzemni plan v tomto tkolu podle ndzoru méstské cdsti
naprosto selhdvd, protoZe nevymezuje kapacity tzemi pro jednotlivé zplsoby vyuZiti, a proto nemad
mozZnost vyhodnotit navrhovanou poptdavku po dopravni sluzbé.

Silnicni doprava je vysledkem vztahu poptdvky po dopravni sluzbé a infrastruktufe tuto sluZbu
umoZnujici. V novém tizemnim pldnu hl. m. Prahy zcela chybi zohlednéni pldnu samosprdvy mésta na
regulaci silnicni dopravy v Praze. Nelze vytvaret napi. podminky pro primysl! ¢i skladovdni v zéné (max)
6 t apod. MC proto poZaduje, aby novy tzemni pldn hl. m. Prahy jednoznac¢né definoval uspofdddni
vyuziti a kapacit na tuzemi hl. m. Prahy tak, aby vyznamnd ¢dst poptdvky po dopravni sluzbé byla
uspokojitelnd prostfedky nemotorové a hromadné verejné dopravy a pro tuto dopravu navrhl
infrastrukturni zajisténi. Navrzené reseni musi byt radné oduvodnéné a prezkoumatelné.

W/ 7/ a (73)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy prokazal, Ze navrhl dostate¢nou kapacitu vefejné
hromadné dopravy pro obsluhu narlistu navrhovanych kapacit, zplsobl vyuZiti a jejich rozmisténi na
kapacitu, tj. aby byl vyhodnocen redlny dopad zvySeného poctu obyvatel Uzemi hl. m Prahy (nardst aZ na

51 podle kterého byl zaddn

52 se kterym bude muset byt dfive nebo pozdéji uveden do souladu



1,8 mil. obyvatel) a navrZena odpovidajici dopravni opatfeni, véetné navrhu novych spojeni kapacitni sité
MHD.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Ndavrh nového tizemniho pldnu hl. m. Prahy nefesi nezbytné posileni kapacity sité verejné hromadné
dopravy, a to presto, Ze oproti dfive schvdlenym strategickym dokumentim do uzemi hl. m. Prahy pfindsi
az 40% ndrust poctu obyvatel, cemuZ bude rdmcové odpovidat i ndrist poctu cest obyvatel
realizovanych MHD. Pfitom je zfejmé, Ze k takovému ndrdstu dojde v situaci, kdy jiZ v souc¢asné dobé je
sit metra i dalsi kolejové dopravy na hranici svych kapacit a zejména v centrdlni ¢dsti mésta ji neni mozné
jiz ddle navySovat.

Z hlediska méstské ¢dsti Praha 5 predpokladd ndvrh nového tzemniho pldnu hl. m. Prahy ndrist z cca
88 tis. obyvatel a? na 116 tis. obyvatel, tj. o témér 32 %. V uzemi MC P5 pfitom v podstaté nejsou
navrzena Zddnd novd opatieni pro preneseni takového ndristu zdtéZe verejnou dopravou. Nejsou
doplnény nové trasy tramvajovych trati, vyjma prodlouZeni nékolika koncovych useki, coZ nelze
povaZovat za posileni kapacity sité, jelikoz se bude jednat stdle o stejné trasy v uzemi.

Zvyseni po&tu pfepravovanych osob pres tuzemi MC P5 viak bude zdsadné vyssi, jelikoZ se na existujicich
trasdch projevi i zdsadni navySeni poctu obyvatel ve vSech méstskych cdstech, mezi kterymi budou
probihat nezbytné interakce a pfeprava osob.

W/ 7/ al (74)

MC pozaduje, aby novy izemni plan hl. m. Prahy garantoval dostate¢né kapacitni obsluhu lidnatych &tvrti
a vyznamnych rozvojovych a transformacnich ploch kapacitni kolejovou dopravou, a to véetné rozvoje
tangencialnich propojeni metra, tramvaje a lanovek.

Tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni.

W/ 7/ a2 (75)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy vymezil rezervu pro prodlouzeni TT z Jinonic na Velkou
Ohradu.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zésadni.

N/ 7/ a3 (76)

MC poZaduije, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy vymezil rezervu pro prodlouZeni TT z Plzefiské ulice na
Bilou Horu.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
Odlvodnéni:

Pro potfeby pldnovdni mésta je nutné zohlednit nejenom kapacitu, vedeni jednotlivych tras ¢i soubéhu
rtiznych modu MHD, ale také dochdzkovou vzddlenost. Navrh obsluhy tzemi by mél vychdzet z rozboru



dostupnosti MHD, ktery v sobé zahrnuje jak vlivy kapacity a spolehlivosti jednotlivych druht prepravy,
tak i dochdzkové vzddlenosti a ddle i cestovni doby do dalsich ¢dsti metropole.

Meéstskd cast je kromé cile i tranzitnim uzlem centra Prahy. Pro obytnou kvalitu verfejnych prostranstvi
meéstské Cdsti je proto naprosto klicovad efektivita vefejné hromadné dopravy.

N/ 7/ b (77)

MC poZaduije, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy podrobné doloZil dopady navrhovanych kapacit, zptisob(
vyuziti a jejich rozmisténi na poZzadavky na kapacitu komunikaéni sité hl. m. Prahy, tj. vyhodnotil redlny
dopad navrhovany narUst po¢tu obyvatel a uZivatel( hl. m. Prahy (narlst aZ na 1,8 mil. obyvatel) z hlediska
jejich kapacit a navrzena odpovidajici opatfeni pro zvyseni robustnosti dopravni sité, v¢. navrhu novych
komunikaci.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
Oddvodnéni:

Ndvrh nového tzemniho pldnu hl. m. Prahy nefesi ani z pohledu méstské cCdsti P5, ani z hlediska
celomeéstskych vazeb ndvrh komunikacni sité, ktery by jakymkoliv zplsobem reflektoval nartsty dopravy
nezbytné souvisejici s predpoklddanym ristem mésta dle ndvrhu nového uzemniho planu hl. m. Prahy.
Ndavrh nového tzemniho pldnu hl. m. Prahy se spoléhd na v zdsadé dlouhodobé ustdlené reseni
nadrazené komunikacni sité (PraZsky a Méstsky okruh, radidlni komunikace), jejichZ funkcnost vsak
nebyla pfi ocekdvaném ndristu nijak ovérena. Stejné jak je nutné ovérit funkcnost i dalsi vyznamné
komunikacni sité na uzemi hl. m. Prahy ve vyhledu naplnéni nového tzemniho pldnu hl. m. Prahy.

Ndvrh nového tzemniho pldnu hl. m. Prahy se v podstaté spoléhd na z dnesniho pohledu jiZ historické
zdveéry a ndvrhy komunikacni sité hl. m. Prahy, které vsak byly pfipraveny na zdkladé zcela jiné ocekdvané
ndplné mésta a jeho kapacity — platny uzemni pldn. Zcela chybi jakékoliv zamysleni ¢i ndvrh fesici
zvysenou poptdvku vyvolanou navysenim zastavitelnych ploch a ocekdvanym ndristem poctu
obyvatelstva aZ na 1,8 mil. Tento predpokladany ndrist poctu obyvatel (oproti stavajicim 1,3 mil. osob
tedy 0 40 %) se musi nezbytné projevit prdavé i v pfitizenim komunikacni sité.

N/ 7/ b1 (78)

MC poZaduje, aby ndvrh nového Gzemniho planu hl. m. Prahy vytvérel dzemni podminky pro piekonani
Vltavy silniéni dopravou fyzicky realizovatelnymi stavbami mostd.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

N/ 7/ bla (79)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan koridorem pro umist&ni Dvorského mostu pro kolejovou a silniéni
dopravu garantoval podminky pro jeho realizaci.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

I/ 7/ blb (80)



MC poZaduje, aby novy Gzemni plan koridorem pro umisténi Zlichovského mostu pro kolejovou a silniénf
dopravu garantoval flexibilni podminky pro jeho realizaci.

OdUvodnéni:

V novém uzemnim pldnu hl. m. Prahy je naprosto nedostatecné resSena potfeba prekondvani Vitavy pro
automobilovou dopravu, kterd pak zcela zbytné zatéZuje pobrfezni komunikace zbytnymi jizdami.
Stavajici situace kolem rekonstrukce Barrandovského mostu tuto situaci jen doklddd. Doplnéné
propojeni Zlichovskym mostem a rezervou pro most Podolsky situaci dostatecné neresi (stdvajici
ndvrhové mosty jsou bud' pouze pro MHD, bezmotorovou dopravu) anebo jsou fyzicky velmi obtizné
realizovatelné.

Meéstskd Edst proto poZaduje doplnit do nového tzemniho pldnu hl. m. Prahy dalsi mosty pro mistni
komunikace propojujici oba brehy pro mistni dopravni vztahy (nejen MHD a cyklo) a to (v oblasti Modran
a Podoli) a navrhované mosty pouze pro MHD upravit i pro moznost pojezdu IAD (napr. most Karlinsky
a Podbabsky).

N/ 7/ c (81)

MC pozaduje, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy garantoval praktickou realizovatelnost navrhovanych
staveb dopravni infrastruktury v koridorech a plochéch, které k jejich realizaci navrhuje®.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

W/ 7/ c1 (82)

MC pozaduje, aby novy izemni plan hl. m. Prahy garantoval realizovatelnost stavby Radlické radialy, kde
je ve vykresech chybny zakres MUK Jinonice.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

53 NiZe uvedené jsou jen priklady nedostatkd, které se méstské ¢asti podafilo namatkovou kontrolou ve velmi omezeném
Case objevit; doporucuje proto pozorné provéfit vdechny koridory staveb dopravni infrastruktury konfrontaci' s
pripravovanymi studiemi a vytvorit v Gzemi podminky pro umisténi riznych provérovanych alternativ a koridory pro umisténi
dopravni infrastruktury zpresnovat az v situaci
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W/ 7/ c2 (83)

MC poZaduije, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy garantoval realizovatelnost stavby Radlické radialy, kde
je ve vykresech chybné zakreslena prelozka VTL.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zésadni.

I/ 7/ c3 (84)
MC pozaduije, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy garantoval realizovatelnost Termindlu Smichov.
Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

Odivodnéni:



Sitky vymezenych koridort (VPS) pro dopravni stavby jsou nedostatecné a neprokazuji, e se do nich daji
umistit napr. ucelené funkcni kfizovatky, v¢. vSech ramp a pfijezdovych tras apod. Pokud se tyto
dostanou mimo vymezeny koridor VPS nebude casto moziné je realizovat, nebot se dostanou na
soukromé pozemky, které nebudou zastizeny ve vymezené VPS. Pokud je majitel dobrovolné neprodd,
nelze realizovat pfijezd Ci odjezd, a tedy ani celou kfiZovatku ¢&i stavbu.

Tuto skute¢nost MC doporucuje Fesit v textové, nikoliv grafické, &dsti vyroku nového tzemniho pldnu. Je
jasné, Ze rozsah vSech potreb v ndvazné siti nemize novy uzemni plan v celé sifi postihnout. Na druhou
stranu je ovSem nezbytné, aby tato logika byla jasné definovdna v textu, jako opora k ustanoveni
stavebniho zakona o VPS a souvisejicich objektech a stavbdch. Tj. doporucujeme doplnit do textové casti
informaci k popisu rozsahu VPS, Ze jejim obsahem kromé vymezeného koridoru hlavni trasy jsou i
souvisejici upravy, zmény a prelozky technické infrastruktury v podobé pristupovych a prijezdovych
komunikaci, prelozky komunikaci pro verfejné prospésnou stavbu a ddle prelozky a pripojky inZenyrskych
siti. Soucdsti jsou i nezbytné souvisejici plochy pro realizaci téchto staveb.

l/7/d (85)

MC poZaduje, aby navrh nového Gzemniho planu hl. m. Prahy zohlednil dopady Klimatického planu HMP
na zménu skladby vozového parku a vytvofil pro jeho potfeby adekvatni Uzemni podminky.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zadsadni.
Odlvodnéni:

V odivodnéni ani vyroku nového uzemniho planu hl. m. Prahy neni dokladovdno, jak jsou zapracovdny
poZadavky Klimatického pldanu HMP mimo jiné na zménu skladby vozového parku, napf. 40 %
elektromobilt do roku 2030 a 100 % do roku 2050. Tento poZadavek zdsadnim zptsobem méni nejen
poZadavky na energetickou soustavu, ale rovnéZ i na systém zafizeni nezbytny pro provoz vozidel.

Podle dostupnych technologii a soucasnych zkuSenosti vyZaduje nabijeni vozidel cca 12x vétsi plochu
nabijecich stanic oproti stdvajicim plochdm stanic benzinovych s ohledem na dobu nezbytnou pro
naplnéni piné zdsoby energie na dalsi jizdu. Vzhledem k nezbytnému rozsahu této plochy (pro nabijeni i
vedeni infrastruktury) je nezbytné toto v souladu se zadanym zdjmem HMP zajistit v novém uzemnim
pldnu vymezenim takovych ploch jako VPS vefejném zdjmu.

Tuto zménu nelze ponechat pouze na libovili viastnikl pozemku, a budoucich zméndch nového uzemniho
pldnu. Nelze ani predpoklddat, Ze pro potieby rozvoje elektromobility muze byt dostatecné vyuZivani
infrastruktury verejného osvétleni nebo ndkupnich center apod. Ta nabizi Fddové nizsi vykony, nez v
horizontu navrhu nového tuzemniho pldnu vyZaduje potreba mobility.

W/ 7/ e (86)

MC podporuje navrh nového Gzemniho planu hl. m. Prahy vytvéaiet Gzemni podminky pro tunelova Fedeni
konfliktnich staveb (zejména) pro silni¢ni dopravu.

OdUvodnéni:



Jako pozitivni pfipominku uvddime, Ze zdstupci HMP prijali za svou myslenku zaneseni vyznamnych
dopravnich staveb s velkymi negativnimi dopady na své okoli do tunelovych tras. At jde o nové feseni
Meéstského okruhu, tunelové useky tramvaji, nové linky metra Ci zakryti stavajici Sporilovské spojky.

Jde o Feseni ndkladnéjsi (investi¢né i provozné), avsak v soucasné dobé s ohledem na poZadavky obyvatel
na podminky Zivotniho prostfedi v podstaté jediné pfijateiné, realizovatelné, a hlavné projednatelné
feseni. V této souvislosti vSak neni uZ pochopitelnd snaha o vedeni napr. Bfevnovské radidly povrchové
Patockovou ulici a po povrchu nestabilni motolské skladky. VV MIPP proto chybi fada uprav na uvaZovani
vyhledovych dopravnich staveb jako podzemni, stejné tak jako prevedeni do podzemnich tras fady
stdvajicich dopravnich koridord.

n/ 7/ f (87)

MC pozaduje, aby navrh nového tizemniho planu hl. m. Prahy fesil dopravu v kontextu dopravnich vazeb
Praha — jeji metropolitni region.

W/ 7/ f1 (88)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil poZadavek pism. d) kap. I1.A.3.1.2 a navrhl plochy
pro zafizeni parkovi$t P+R u stanic vefejné dopravy>* a garantoval podminky pro jejich realizaci.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.
Odlvodnéni:

Novy uzemni pldn hl. m. Prahy je pojat, obdobné jako uzemni pldn z roku 1999, jako pldn vymezujici
rozvoj v hranicich Hlavniho mésta Prahy. Je otdzkou, jestli je viibec toto vhodny a dostatecny pfistup.

Rada svétovych mést jiZ ddvno pochopila, Ze jejich pldny rozvoje, v&. dopravni infrastruktury se nemohou
soustredit pouze na hranice spravniho celku mésta. | proto vznikaji plany aglomerace, které definuji
poZadavky spolecné. Takovy materidl v rdmci celé praZské aglomerace chybi. K ¢emu je jasné stanovend
Jregulace” uvniti mésta, pokud tésné za jeho hranici neexistuje Zddnd, resp. se nevi jakd a do nového
uzemniho planu hl. m. Prahy tak neni zohlednéna. A to jak urbanisticky, tak predevsim dopravné. Bez
pfedem definované provdzanosti nelze ucinné reagovat na rozsah dopravni sité ve mésté, potieby
hromadné dopravy atd. PoZadujeme proto doplinit souvisejici pldn v ramci praZské aglomerace s jasné
specifikovanymi dopravnimi i dalsSimi podminkami, tak aby zdroje a cile nezavislé na novém tizemnim
pldnu hl. m. Prahy tento nemohly vyznamné negativné ovliviiovat, nebo na né systém nového uzemniho
pldnu hl. m. Prahy byl dostate¢né dimenzovdn.

ln/ 8/ (89)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan na zakladé rozloZeni kapacit a zplsobi vyuZiti vyhodnotil poZadavky
na rozvoj vodovodni sité a transparentné podminil rozvoj dotéenych Casti Uzemi hl. m. Prahy jejich
realizaci.

>4 A to tak, aby byla v souladu s ustanovenim 11.A.3.1.5 a 11.A.3.1. Zadani (jako soucast systému zachytnych parkovist u
Zeleznicnich stanic a zastavek v ramci Sirsich souvislosti (dopravnich vztah().



Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

1/ 8/ a (90)

MC poZaduje, aby navrh nového Gzemniho pldnu hl. m. Prahy garantoval podminky pro realizaci
nezbytnych staveb zdsobovani vodou a vymezil je jako verejné prospé$né stavby pro technickou
infrastrukturu.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Oduavodnéni:

Zpracovatel v UAP Praha 2020 konstatuje, Ze zhorsujici se kvalita vody ve vodni nddrZi Svihov a v Fece
Jizere vyznamnym zplsobem ovliviiuje i mnoZstvi vody ziskané z obou hlavnich zdroji pitné vody pro
Prahu a Ze kviili rostoucimu poctu obyvatel hlavniho mésta a predpokladanému demografickému vyvoji
bude nutné UV Podoli uvést do trvalého provozu.

Meéstska ¢dst nema prostredky pro ovérovdni vyse zminénych informaci, pfesto ji pfijde zardZejici, Ze
zvyseni poltu obyvatel hl. m. Prahy o necelou tretinu neni podminéno realizaci staveb technické
infrastruktury pro zdsobovdni vodou, a to vcetné pripadnych opatreni mimo tuzemi hl. m. Prahy (zajisténi
zdrojii pitné vody z upravny Kdrany a Zelivka) tak, aby stdvajici zdroje pitné vody nebyly vyuZivdny na
hrané jejich kapacit.

/ 9/ (91)

MC poZzaduje, aby navrh nového Gzemniho planu hl. m. Prahy na zakladé rozlozeni kapacit a zplisob(
vyuziti vyhodnotil pozadavky na rozvoj kanalizacni sité v€. systému Cistiren odpadnich vod a
transparentné podminil rozvoj dotéenych ¢asti tzemi hl. m. Prahy jejich realizaci.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

I/ 9/a (92)

MC poZaduije, aby ndvrh nového Gzemniho planu hl. m. Prahy garantoval podminky pro odkanalizovéni
Sidlisté Barrandov véetné vSech souvisejicich staveb a zafizeni, podminujici vystavbu Prazské Ctvrti a
vymezil je jako verejné prospésnou stavbu pro technickou infrastrukturu.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Oddavodnéni lll/ 9/:

Ndvrh nového tzemniho pldnu hl. m. Prahy predpokladd ndrist poctu obyvatel Prahy na 1,8 milidnu
obyvatel. To je o necelych 200 tisic obyvatel vice, neZ je pldnovand kapacita intenzifikované UCOV.
Meéstskd ¢dst nemd prostifedky pro ovérovani vyse zminénych informaci, pfesto ji prijde zardZejici, Ze
zvyseni poctu obyvatel hl. m. Prahy o necelou tretinu neni podminéno realizaci staveb technické
infrastruktury.

Meéstskd ¢dst nemd prostiedky pro ovérovani vyse zminénych informaci, presto ji pfijde zardzejici, Ze
zvyseni poctu obyvatel hl. m. Prahy o necelou tretinu neni podminéno realizaci staveb technické



infrastruktury pro odkanalizovdni. Odkanalizovani a bezpelné precisténi splaskovych vod je podle
ndzoru méstské cdsti naprosto klicovym predpokladem civilizovaného Zivota v Praze.

I/ 10/ (93)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy vymezil koridory (pokragovani) zvazovanych tras staveb
dopravni a technické infrastruktury, a to i ve variantnich reSenich (alespon v rezervé), a tak zajistil
zachovani podminek pro moZnost jejich realizace v pfipadé, Ze se k nim samosprava hl. m. Prahy v
budoucnosti rozhodne.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

n/ 11/ (94)

MC poZaduje, aby navrh nového Gzemniho pldnu hl. m. Prahy stanovil jednozna&nou koncepci
modrozelené infrastruktury, zajistujici kvalitni Zivotni prostfedi pro obyvatele Prahy a generujici Uspory v
systémech technické infrastruktury, a garantoval podminky pro jeji realizaci uspofadanim ploch a
koridor(l pro jeji klicové prvky a zapracovanim jejich poZadavkl do regulativll pro stabilizované,
zastavitelné a prestavbové plochy na Uzemi Prahy.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

I/ 11/ a (95)

MC poZaduje, aby novy Gzemnf plan pfi stanoveni poZadavk( na koncepci vefejnych prostranstvi, a to
zejména nezastavitelnych ploch vefejné zelené, zohlednoval jejich vliv na (ne)prehfivani mésta a
zasakovani destovych vod a garantoval pro né prostorové podminky>>.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

/11/b (96)

MC poZaduje, aby névrh nového Gzemniho pldnu hl. m. Prahy pfi stanoveni jednozna¢né koncepce
modrozelené infrastruktury, zajiStujici kvalitni Zivotni prostfedi pro obyvatele Prahy a generujici Uspory
v systémech technické infrastruktury, vychdzel z vymezeného a praxi ovéfeného Celoméstského systému
zelené.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

55 A tim naplnil poZadavky Strategie adaptace hl. m. Prahy na zménu klimatu na prevenci disledkd "privalovych destd,
povodni a dlouhodobého sucha" a " extrémnich teplot, vin horka a méstského tepelného ostrova na obyvatele Prahy".



M/ 11/ ¢ (97)

MC pozaduije, aby novy tizemni plan naplnil pozadavky kap. Il. 2. 2 Zadani®® a konkrétné a stabilné vymezil
plochy prvk( USES ve mésté i oteviené krajiné a stanovil jejich cilovy zplisob vyuziti.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

n/11/d (98)

MC poZaduje, aby novy Uzemni plan naplnil §43 odst. 1 Stavebniho zakona a kli¢ové prvky USES vymezil
jako vefejné prosp&ina opatfeni’.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

l/11/ e (99)

MC poZaduje, aby novy Gzemni pladn vymezil plochy a plochy zmén, garantujici zemni podminky pro
revitalizaci drobnych vodnich toku a jejich niv ve mésté i v oteviené krajin&®®.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

I/ 11/ e (100)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan naplnil §43 odst. 1 stavebniho zakona a kli€ové plochy pro revitalizaci
vodnich toku a jejich niv a pramenist vymezil jako plochy pro verejné prospésna opatfeni pro snizovani
ohroZeni Uzemi povodnémi a zvy$ovani retenénich schopnosti Gzemi®®.

n/11/f (101)

MC pozaduije, aby novy tzemni plan v pramennych oblastech vodnich tok{l a cennych mokfad( (véetné
jejich Sirsiho okoli) i dalSich Uzemich s vyznamem pro pfirozenou retenci srazkovych vod vymezil podle
mistnich podminek plochy pfirodni, lesa, luk a pastvin, park( a verejné zelené, a tim vytvoril podminky
pro zajisténi zadouciho anebo napravu nezadouciho stavu.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

%6 "Prvky krajinné infrastruktury v podobé skladebnych ¢asti Gzemniho systému ekologické stability (USES) budou v
urbanizovaném Gzemi vymezeny v minimalnich prostorovych parametrech dle platnych metodik pro vymezovani USES,
pokud redlné uzemni podminky takovéto vymezeni umoznuji. Tento uceleny systém se stane nedilnou soucasti navrhu
celkové kompozice mésta."

57 UmoZzniujicich v opravnénych a nezbytnych pripadech omezeni vlastnickych prav k pozemkt podle §170 odst. 1 pism. b).
58 Navrzené reseni nového Gzemniho planu stabilizuje stavajici nevhodny stav.

59 Umozriujicich v opravnénych a nezbytnych pripadech omezeni vlastnickych prav k pozemkd podle §170 odst. 1 pism. b).



N/ 11/ g (102)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan stanovil jednoznaéné podminky pro miru zastavéni®® a minimalniho
zastoupeni zelené (napf. koeficienty vsakovani a zelené).

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

OdUvodnéni:

Zastupitelstvo hl. m. Prahy schvdlilo v roce 2018 "Strategii adaptace hl. m. Prahy na klimatickou zménu",
jejiz prvni dva specifické cile ("Zlepsovat mikroklimatické podminky v Praze a sniZovat negativni vliv
extrémnich teplot, vin horka a méstského tepelného ostrova na obyvatele Prahy" a " SniZovat dopady
extrémnich hydrologickych jevii — privalovych desti, povodni a dlouhodobého sucha na uzemi hl. m.
Prahy a ve volné krajiné metropolitni oblasti") naprosto jednoznacné souvisi s tizemnim pldnem hl. m.
Prahy. Ke schvdleni dokumentu doslo v roce 2018, jeho autorem je instituce Zpracovatele, a proto
méstskd Cdst predpoklddad, Ze si je Zpracovatel nového uzemniho pldnu strategie védom a disponuje
intimni znalosti jejich poZadavki na uzemi hl. m. Prahy a zplsobu jeji implementace.

Z hlediska adaptace na zménu klimatu je pro strukturu mésta dileZité, jak dobre je provdzand zdstavba
s funkéni zelenou infrastrukturou poskytujici ekosystémoveé sluzby vcetné requlace mikroklimatu a to v
rtiznych meritkach — v méfitku regionu, méritku ctvrti a méritku konkrétniho verejného prostranstvi (tém
se vsak jiz vénuje kapitola ¢. 1). V detailu jsou pak ddleZité i dalsi konkrétni vlastnosti verejnych
prostranstvi a budov.

I/ 12 (103)

MC pozaduje, aby novy tzemni pldn naplnil poZadavky pism. a) kap. 11.A.1.3.3 Zadani®* a stanovil
jednoznacnou koncepci usporadani krajiny, spocivajici v jasném ploSném vymezeni nezbytnych zmén v
krajiné.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

/12/b (104)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan naplnil &l. 24 odst. 2 a vymezil zmény ploch v krajiné — vefejna
prostranstvi minimalné ve vazbach na verejna prostranstvi v méstském prostredi:

na Divcich hradech

o Q@

na Vidouli, Hliniku a Cibulce

(@]

)
)
) v Prokopském udoli
)

[oN

na PosStovce

60 Tj. aby garantoval podminky pro napinéni poZadavku Strategie adaptace hl. m. Prahy na zménu klimatu na prevenci
dasledkl "privalovych destl, povodni a dlouhodobého sucha" a" extrémnich teplot, vin horka a méstského tepelného
ostrova na obyvatele Prahy".

61 7ajistit: ,ochranu vyznamnych dochovanych hodnot krajinnych i pfirodnich, v Gzemi nezastavéném i zastavéném, jako? i
obnoveni, zaloZeni a rozvoj hodnot dalsich, souvisejicich zejména s doplfiovanim chybéjicich ¢lankl krajinné infrastruktury a
nabidek rekreacnich moznosti v bezprostfednim zdzemi mésta.".



Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.

N/ 12/ c (105)

MC pozZaduje, aby novy Gzemni pldn v koncepci usporadani krajiny navrhl fedeni protieroznich a
protipovodriovych opatfeni, a to zejména

a) scilem snizeni vétrné eroze na plosiné Divcich hrad(;
b) s cilem sniZeni vodni eroze na hranach tabule Divcich hradd k Prokopskému udoli;
c) s cilem prevence nasledk( privalovych povodnich ve strzich na svazich.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.

ln/12/d (106)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan garantoval zemni podminky pro revitalizaci drobnych vodnich tok
a jejich niv, pramennych oblasti vodnich tokd, cennych mokradi a dalsich uzemi vyznamnych z hlediska
prirozené retence srazkovych vod:

Q

Klukovického potoka;

O

Dalejského potoka;

o O

)
)
) Prokopského potoka a jeho pfitok(;
) Jinonického potoka;

)

D

Motolského potoka.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

Odlvodnéni:

Novy Gzemni plan fakticky rezignuje na stanoveni jednoznacné a konkrétni koncepce usporadani krajiny.
Koncepce usporadani krajiny je v pojeti nového Uzemniho planu (az na vyjimky) v principu prostou
vizualizaci druhu pozemkd z katastru nemovitosti, misty doplnény o znacky "krajinného rozhrani" a

"park". Nenavrhuje v krajiné Zadné zmény, a to ani v mistech, kdy nad polem (¢l. 112 odst. 1) vymezuje
prvek USES.

Umozriuje nekoordinované ménit strukturu a charakter krajiny. Uzemni plan ma z ust. § 43 stavebniho
zakona i ze zadani povinnost stanovit koncepci usporadani krajiny, ve které ma (mimo jiné) vymezit
plochy, v nichZ jsou zmény fyzického stavu Zadouci.

Novy Uzemni plan umoznuje zdbory zemédélské ptidy, aniz by vyhodnocoval tyto zdbory. Konstrukce
tzemniho planu v podstaté neumozriuje redlné vyhodnoceni zaborl ZPF ani pozemka uréenych k plnéni
funkce lesa (PUPFL). Novy Uzemni plan je nepfezkoumatelny.



(V)

predvidatelné podminky pro vystavbu



v/ 1/ (107)

MC poZaduje, aby novy izemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavky §18 odst. 2) a 3), §19 pism. ) a §43
odst. 1) a 3) Stavebniho zdkona v maximalni mozné mife koordinoval verejné a soukromé zajmy a
neodkladal jejich koordinaci do Uzemnich fizeni.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Uzemni pldn je vyznamnym zdsahem do vlastnickych prdv a v okamZiku jeho vyddni musi byt viem
ucastnikdm zrejmé, jak a pro¢ budou jejich viastnickd préva omezena.

MC povaZuje za nepfijatelné, aby se Feseni rozport (dotéenych orgdnti) a protichldnych potencidld v
konkrétnich lokalitdch odsouvalo z procesu pofizovdni tzemniho pldnu (kam logicky i ze zékona ndlezi)
do uzemnich rizeni, kde vytvdri zdsadni pravni nejistoty a aby se rozhodovdni o budoucim rozvoji hl. m.
Prahy pfesunulo od samosprdvy do tzemnich fizeni®.

Hledani koordinace protichtdnych verejnych zajmi v uzemnich fizenich (vedenych pouze na pozemcich
zdmeéru na zménu tzemi, kde je stavebni ufad vdzan na zdkladé dispozicni zasady ndvrhem Zadatele —
stavebnika) neumérné prodlouZi jejich trvani a nékdy dokonce nebude moZné. To povede ke zhorseni jiZ
dnes komplikované predvidatelnosti rozhodovdni v uzemi a fakticky povede k blokovani vystavby, protoZe
rozhodnut o jednotlivych zamérech presune z vykonu stdtni sprdvy a samosprdvy na soudni moc.
Predpokladem jsou nejen soudni spory mezi stavebniky a sprdvnimi orgdny, ale téZ spory mezi vlastniky
samotnymi, protoZe jak vyse uvedeno, uzemni plan zodpovédnost z vétsi Casti pfendsi na né.

MC povaZuje za nepfijatelné, aby se Feseni rozpori (dotéenych orgdnt) a protichidnych potencidli v
konkrétnich lokalitach odsouvalo z procesu porizovani tzemniho pldnu (kam logicky i ze zdkona ndleZi) do

uzemnich fizeni, kde vytvari zasadni pravni nejistoty, a aby se rozhodovdni o budoucim rozvoji hl. m. Prahy
presunulo od samosprdvy do tzemnich fizent.

v/ 2/ (108)

MC pozaduije, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy naplnil pozadavek §43 odst. 1) Stavebniho zdkona® a
stanovil vécné podminky pro vyuziti zastavitelnych ploch a koridor( jasné, konkrétné a predvidatelné a
nedelegoval je do nafizeni RHMP®* (tj. do vykonu spravni spravy v pfenesené plsobnosti).

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
Odavodnéni:

Jzemni pldn je vyznamnym zdsahem do viastnickych prdv a v okamZiku jeho vyddni musi byt vsem

v

ucastnikGm zfejmé, jak a pro¢ budou jejich viastnickda prdva omezena.

62 Jzemni plan prenasi zodpovédnost za vyslednou podobu vystavby v Gzemi na dohodu vlastnik(l a sam absentuje na
jakoukoliv podrobné&jsi regulaci. Uzemni plan je velmi flexibilni a umoZfiuje v rdiznych plochach velmi variabilni fe$eni. Tim ale
samosprava, ktera Uzemni plan schvaluje, se sama zbavuje jakékoliv kontroly nad vyslednou podobou vystavby v Uzemi a
klicovym a mocnym ,hrdéem* se stavd orgdn izemniho planovani se svym stanoviskem podle § 96b stavebniho zékona.

63 "yymezi zastavéné Uzemi, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy, plochy zmén v krajiné a plochy prestavby, pro
verejné prospésné stavby, pro verejné prospésna opatreni a pro Gzemni rezervy a stanovi podminky pro vyuZiti téchto ploch
a koridor@."

64 naptiklad do Prazskych stavebnich predpis



Rozhodovdni rady nemdze byt nadrazeno rozhodovdni zastupitelstva. Samospravnd vile na rozvoj tizemi
hl. m. Prahy je vyjadfovdna opatfenim obecné povahy (lizemnim pldnem), které je ve vyhradni
pravomoci ZHMP. Prazské stavebni predpisy jsou vykonem stdtni spravy v pfenesené plsobnosti radou
hl. m. Prahy. Konani RHMP je vykonem stdtni spravy a md v této véci velmi omezené samosprdvné
pravomoci.

Rada hl. m. Prahy by timto postupem obchdzela ZHMP, coZ je postup zdkonny, ale nelegitimni, protoZe
meénit podminky rozvoje tuzemi Prahy bez verejného projedndni je netransparentni a diskriminacni.

v/ 2/ (109)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy garantoval podminky pro dodrzeni dohod uzavfenych
mezi samosprdvami hl. m. Prahy, méstské ¢asti, dotcenou verejnosti a investory.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.
Oddvodnéni:

Novy uzemni pldn hl. m. Prahy musi nezbytné garantovat zachovdni kontinuity ndzoru méstské ¢dsti na
rozvoj jejiho uzemi a platnost uzavienych dohod.

I/ 3/ (110)

MC pozaduje, aby novy Gzemni plan hl. m. Prahy garantoval podminky pro dodrzeni dohod uzavfenych
mezi méstskou &asti a investory®.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.

v/ 4/ (111)

MC pozaduije, aby novy Gzemnf plan hl. m. Prahy garantoval Fedeni z provéfovacich studif, na nich? bylo
dosazeno shody mezi méstskou ¢asti, vefejnosti a investory.

a) Novy Barrandov (https://www.praha5.cz/rozvoj-prahy-5/zamery-mc-praha-5/novy-barrandov/)

b) Motolské udoli (https://www.praha5.cz/rozvoj-prahy-5/zamery-mc-praha-5/motolske-udoli/)

c) Radlickd ulice a jeji okoli (https://www.praha5.cz/rozvoj-prahy-5/zamery-mc-praha-5/okoli-
radlicke-ulice/)

d) Motolsky haj— podkladova studie k Z 2927 (https://www.praha5.cz/motolsky-haj/)

e) Vidoule (https://www.praha5.cz/rozvoj-prahy-5/zamery-mc-praha-5/vidoule/)

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Uzemni plén musi pfezkoumatelné prokdzat, e obsahuje zastupitelstvem hl. m. Prahy schvdlené zmény
platného tzemniho pldnu, pripadné zmény ve vysokém stddiu porizovani, kde je jasnd vile samosprdvy
mesta.

65 https://www.praha5.cz/rozvoj-prahy-5/memoranda-a-smlouvy-o-spolupraci/



Meéstskou casti pofizené provérovaci a podkladové studie mohou zpracovateli nového uzemniho planu
slouZit jako hodnotnd inspirace pfi stanovovdni konkrétnich podminek pro zmény v uzemi.

I\V/ 5/ (112)

MC poZaduje, aby by byl novy Gizemni uveden do souladu s pravnim stavem v Gzemi, a to respektovanim
pravomocnych Uzemnich rozhodnuti.

OdUvodnéni:

Kritériem prdvniho stavu v Uzemi jsou pravomocnd tUzemni rozhodnuti. Uzemni pldn pfed svym vyddnim
(ti. v rdmci opakovaného verejného projedndni) bude muset byt aktualizovdn nejen o vymezeni
zastavéného uzemi (§ 58 stavebniho zdkona), ale predevsim bude muset byt ddn do souladu a
respektovat v prubéhu pofizovani vydand uzemni rozhodnuti, kterd nabyla prdavni moci.

To muZe zdsadnim zplsobem ovlivnit (mimo jiné) uplatriovdni tzv. "parametrické requlace”, protoZe
realizované stavby v transformacnich a rozvojovych uzemich samoziejmé méni kapacity a vyuZiti téchto
uzemi, a tak prakticky neguji navrzené requlativy.

v/ 6/ (113)

MC pozaduje, aby novy tGzemni pldn zohlednil a zapracoval intenzity a zplsoby vyuZiti pofizenych a
pofizovanych zmén Uzemniho planu, u kterych ZHMP rozhodlo o pofizeni v dobé po schvaleni zadani
nového Uzemniho planu. Soulad uzemniho pladnu se zménami platného UP Prahy musi byt
prezkoumatelnym zplsobem prokézan v odivodnéni.

Odlvodnéni:

Uzemni plén musi pfezkoumatelné prokdzat, Ze obsahuje zastupitelstvem hl. m. Prahy schvdlené zmény
platného tzemniho pldnu, pripadné zmény ve vysokém stddiu porizovani, kde je jasnd vile samosprdvy
mésta.®®

v/ 7/ (114)

MC poZaduje, aby novy Gzemni plén pfi stanoveni podminek pro rozvojova a transformacni Gzemf
zohlednoval pravni stav platného dzemniho planu hl. m. Prahy.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska cast za zésadni.

Odlvodnéni:

Novy uzemni pldn pfistupuje k transformacnim a rozvojovym uzemim, jako kdyby na nich neprobihala
Zadnd koncepcni uzemné-planovaci ¢innost. Vzhledem k tomu, jak dlouho probihd priprava a zpracovani

nového uzemniho pldnu na vétsiné transformacnich a rozvojovych uzemi v mezicase doslo k alespon
cdstecnym dohoddm o jejich budouci podobé. Novy uzemni pldn proto v téchto tzemich nebude vytvdret

6 Platny stav Uzemniho planu, tedy zmény platného UP, ovliviiujf cilovou kapacitu, charakter lokality a té# v neposledni fadé
vyskovou regulaci (!) Jejich prokazatelné zapracovani (véetné jednotlivych dotcenych KLZ a KLO a vyskové regulace) je nutné
z hlediska predvidatelnosti rozvoje a legitimniho o¢ekavani MC a vlastnika.



podminky pro celé méstské Ctvrti, ale pouze stanovovat podminky pro dokonceni jiZ zapocatych
prestaveb.

v/ 8/ (115)

MC pozaduje, aby metodika nového tzemniho pldnu umozZfiovala snadnou tpravu nového tzemniho
planu do souladu se Standardem vybranych €asti Gzemniho planu.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.
Odlvodnéni:

Lze divodné predpoklddat, Ze po prvni zprdvé o uplatriovdni nového tizemniho planu dojde k poZadavku
na uvedeni nového uzemniho pldnu do souladu se zdvaznym standardem®’. V pfipadé, Ze by byl novy
uzemniplan hl. m. Prahy prijaty ve Zpracovatelem navrhované podobé, pak by slo v principu o porizovdni
zcela nové uzemné pldnovaci dokumentace®® se vsemi pritahy a prdavnimi riziky.

v/ 9/ (116)

MC pozaduje, aby VWURU (SEA) nového Gzemniho planu hl. m. Prahy nepfistupovalo k hodnocent vlivil
nového Uzemniho planu na udrZitelny rozvoj metodou "in dubio pro reo", ale vyhodnotilo navrhy nového
uzemniho planu s nejvétsi moZnou presnosti, aby byly v rdmci moZnosti upresnény podminky pro
vyhodnocovani vlivll konkrétnich zamérti na udrzitelny rozvoj (EIA).

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zasadni.
Odlvodnéni:

Meéstskd cdst je toho ndzoru, Ze ucel hodnoceni vlivu nového uzemniho pldnu na Zivotni prostredi je
objektivné posoudit potencidlni dopady navrZené strategie a poskytnout zpétnou vazbu Zpracovateli, aby
pripadnym negativnim vliviim strategie predesel jeji zménou.

Takovouto roli ovsem nemdizZe plnit, pokud a-priori prevezme viru a prohldseni zpracovatele jako
skute¢né vlastnosti posuzované dokumentace®. Na misto pfipadnych vyloudeni neakceptovatelnych

57 Novy Gzemni plan byl zadan v roce 2013 podle zdkona ¢. 183/2006 Sbh. v platném znéni ke dni schvaleni zadani izemniho
planu. Vzhledem k tomu, jak dlouho probiha priprava a zpracovani nového uzemniho plénu, doslo jak k mnoha aktualizacim
zédkona €. 183/2006 Sh., tak i k pfijeti nového stavebniho zédkona ¢. 283/ 2021 Sh. V pribéhu pofizovéni nového Uzemniho
planu hl. m. Prahy doslo mimo jiné i k vytvoreni Standardu vybranych ¢asti Uzemniho planu. Ten byl novym stavebnim zakonem
¢. 283/ 2006 Sh. zezavaznén (8§59 zak. 283/2021 Sh.).

68 ProtoZe by napf. bylo nutné prevést "parametrickou regulaci" na grafickou regulaci, osou vymezenych uli¢nich
prostranstvi na plochy, pozadavky na sousedni parcely vychazejici z regulace pro hierarchickou uroven ulice na plochy ulici
vymezujicich blok( atp.

9V kontextu interakci mezi strategickou a projektovou Urovni rozhodovaciho procesu je nutné vnimat vzajemné provazani a
ovliviovani procedur analyzy impakt( (procesu SEA a procesu EIA). V tomto ohledu plati, Ze &im vagné;jsi je formulace navrhd
planu tim méné jsou prikazné zavéry SEA, které tim vice ztraceji sv(jj preventivni charakter a potencial eliminovat, respektive
ovliviiovat formovani téch aktivit a ¢innosti na projektové Urovni, které Ize pfi nejmensim povazovat za znacné rizikové az
neakceptovatelné pro Zivotni prostiedi a verejné zdravi.



moZnosti budouciho uspordddni uzemi dochdzi k prostému pfesouvdni rozhodnuti o akceptaci ¢i ne
akceptaci vécné ndplné nového funkéniho vymezeni v uzemi do projektové urovné.

Legenda

Srovnéni rozdilu
ploch platny UP a MP22

(Srovndni "zastavitelného tzemi" podle nového tzemniho pldnu a platného tzemniho pldnu. Cervené jsou zelené plochy
vnitfniho mésta, které novy tuzemni pldn oznacuje jako "zastavitelné".)

v/ 10/ (117)

MC pozaduje, aby VWURU (SEA) nového Gizemniho planu hl. m. Prahy vyhodnocovalo jeho vliv na slozky
Zivotniho prostredi v kapitole 6 véetné dimenze kumulativnich a synergickych souvislosti.

Odivodnéni:

Pri vyhodnocovadni vlivu nového tizemniho pldnu je nutné zohledriovat i provdzané nepfimé sekundadrni
efekty, které jsou s jeho ndvrhy spojeny a ve stfedné aZ dlouhodobych casovych horizontech mohou
nabyvat na intenzité (napf. rozsifovani prevdziné komercni zdstavby v okoli dopravnich koridord,
nardstajici kontaminace vodnich utvart polutanty spojenymi s automobilovou dopravou a zimni
udrzbou, u nejintenzivnéji vyuZivanych koridort vyznamné ndrasty kontaminace ZPF polutanty
spojenymi s automobilovou dopravou do vzddlenosti aZ jednotek stovek metri v dimenzi na hranici ¢i za
hranici environmentdlInich norem.



VWURU vyhodnocuje novy uzemni pldn jako invariantni, pfestoZe de-facto invariantni neni: novy tzemni
pldn totiZ umoZriuje rozvoj mésta monocentricky i polycentricky, jako mésta krdtkych vzddlenosti i jako
(modernistického) mésta sestdvajiciho z rozsdhlych monofunkcénich uzemi, vyZadujiciho excesivni

kaZdodenni dopravu.

Meéstskd cdst si pri této souvislosti dovoluje upozornit na to, Ze uzemi hl. m. Prahy md komparativni
vyhody zejména pro umistovdni center pracovnich pfileZitosti a, jak ukazuji zkusenosti z poslednich
desetileti, tendence k vymistovani rezidencni funkce za své spravni hranice.

Absence specifikace zmiriovanych rdmcu de facto znemoZriuje relevantni vyhodnoceni moznych

pozitivnich, zejména vSak negativnich vliva.



(V)

konkrétni pripominky v lokalitach



v/ 1/ (118)

MC pozaduje, aby byl novy tizemni plan hl. m. Prahy metodicky zpracovan zplsobem, ktery méstské &asti
umozni jednoznacéné vyjadfrit vili samospravy na Zadouci budouci podobu rozvoje jejiho Gzemi pomoci
zasadnich pfipominek k navrhu konkrétnich reseni v konkrétnich lokalitach.

Tuto pfipominku povaZzuje méstska ¢ast za zdsadni.
Odlvodnéni:

Metodika nového uzemniho planu, jak byl predlozen do verejného projedndni, méstské cdsti neumoZriuje
dostatecné konkrétné formulovat zdsadni pfipominky ke konkrétnim navrhovanym resenim, které by
dostatecné konkrétné zachytily vili samospravy méstské ¢dsti na Zddouci budouci podobu jejiho tzemi.

Pripominky uvedené nize je proto tfeba pri upravé nového tzemniho pldnu do opakovaného verejného
projedndni zapracovat s védomim, Ze jejich sdéleni je omezeno existujici metodikou nového uzemniho
pldnu.

v/ 2/ (119)

MC poZaduje, aby Zpracovatel nového tzemniho plénu zohlednil zakladni strategicky dokument
tzemniho rozvoje méstské &asti schvaleny ZMC Praha 5 — Strukturalni plan MC Praha 5.

Tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni.



