Interpelace na mistostarostu Radka Janouska
Interpeluje: Lubomir Broz
Vazieny pane mistostarosto,

1. Pfinesl jste do rady a schvalili jste vefejnou zakdzku malého rozsahu
s ndzvem: ,,Manual usporadani a podoby stanovist na odpad na uzemi MC
Praha 5“, v cené témér 600.000 K¢.

a. MuZete jednoduse vysvétlit co budete délat s vysledky této analyzy?
Kdyz napr. Umisténi soucasnych nadob na tfidény odpad neni vhodné,
ale v dosahu nebude jiné vhodné misto?

b. Ajak je zadani této studie slucitelné s tim, Zze nadoby na tridény odpad
jsou zalezitosti MHMP? Délate timto paci za né?

c. A dotazali jste se odboru spravy verejnych prostrantvi a zelené na jejich
vyjadreni a jejich analyzu? Jsem totiz presvédcen, ze prislusny odbor
naprosto presné zna problematiku stanovist na odpad. Pokud nedoslo
nejprve ke zpravé a analyze od prislusného odboru, povazuji téchto
vynalozenych témér 600.000 korun za nehospodarné vynalozené.

d. Proc tento manuadl pripadné nezadava odbor spravy verejnych
prostranstvi a zelené, pod ktery tato competence spada?

2. Dalsi zakdzkou, kterou jste vy pfipravil je ,,Analyza stavu historickych parki
na tizemi MC Praha 5% za vice neZ 700.000 korun.

a. Proc tuto analyzu pfipadné nezadava odbor verejnych prostranstvi a
zelené pod ktery tato kompetence jednoznacné spada? Otazka je
stejnd, jako u predchozi studie. Znamena to tedy, Ze vedeni radnice
nema dlvéru v kompetentnost vedeni pfislusného odboru? Ja jsem
presvédcéen, ze k tomu OSP kompetence ma a tato analyza, stejné jako
predchozi manual, méla jit ges¢né za nim.

Prosim o pisemné odpovédi ve vysSe uvedené strukture.



