Téma: opakovana interpelace na radniho Vrkoce-Cinnost poradce

Interpelovany: Ing. Milan Vrkoc-radni

Pane radni Vrkoci

Ve své interpelaci ohledné ¢innosti vaseho poradce ze dne 16.4. 2024 jsem
zdvotile zadal o predlozeni pisemnych vysledku ¢innosti Vaseho poradce ... ato
konkrétné k deviti vybranym pFipadiim. Zadal jsem o laskavé predloZeni jeho
pisemnych zprav. Vzhledem ktomu, Ze se jednalo o vysledky péti az
osmihodinové cinnosti nelze predpokladat, ze neni z takovéhoto pracovniho
nasazeni pisemny vystup, kdyzZ jste poradce timto ukolem povéril.

Proto Vas opétovné 7zddam o predloZeni téchto vysledk( pracovni ¢innosti
poradce ... tak jak bylo uvedeno v interpelaci ze dne 16.4.2024. Aby nedoslo
k neporozuméni pozaduji odpovéd konkrétné ke kazdému pozadovanému dni
zvlast.

Nepozaduji pracovni vykazy, jak jste uvedl ve své odpovédi, ale konkrétni
materidly vztahujici se k uvedené cinnosti v pracovnim vykazu. Prestoze v
mé interpelaci je zcela jasné uvedeno, Ze pozaduji pisemné vystupy musim
s politovanim konstatovat, Ze se tak nestalo. Pokud takové materidly neexistuji je
to prinejmensim podivné a lze s Uspéchem pochybovat o smysluplnosti takové
Cinnosti.

Predem dékuji za smysluplnou odpovéd’
Josef Endal
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