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Odvolani u¢astnika rizeni

K ¢j. OUR.Jin.p.791-32640/08 — Vei — U/Pre

Usneseni o pferuSeni izemniho Fizeni - Stavba ¢. 9812 — TV Na Pomezi, Komunikace Na
Pomezi

Dnem 26.5.2009 nam byla dorucena vefejnou vyhlaskou vySe uvedend pisemnost. Protoze
zmifiované usneseni i je pfedchazejici Fizeni trpi zdvaznymi a neodstranitelnymi vadami,
podavéame proti nému ve smyslu pouceni odvoldni, které odiivoditujeme nasledovné :

1.

Namitame, Ze v pribéhu fizeni o Zadosti o izemni rozhodnuti bylo vydano zavazné
stanovisko, které znemoziiuje Zadosti vyhovét.
Konkrétné se jedna ze strany zadatele o nesplnéni zavazné podminky ¢&. 2 stanoviska
ODZ UMC Praha 5 &. MC 05/13574/2008/0DZ/wolfj ze dne 18.7.2008 o 3ifce
chodniku v celé¢ délce rekonstruované komunikace mimimalng 1,5 m. a proto nelze v
uzemnim Fizeni toto zdvazné stanovisko silni¢niho spravniho ufadu a ziroven
dotCeného organu statni spravy uplatnit jako kladné.
Namitame, Ze jak vyplyva z pfedlozené vykresové dokumentace zdméru, je v pfi¢ném
fezu €. 7 stani¢eni km 0,1485, Sitka chodniku pouze 1,4m, obdobné mezi pii¢nymi
fezy €. 15, staniCeni 0,348 a ¢. 16 je Sitka chodnikového pasu dokonce pouze 1,3m
(namitdme rovnéz poruseni CSN 736110 &l. 96 a vyhlasky ¢. 369/2001 Sb. prilohy ¢&. 1
bod 1.4.1. Chodniky)
Diikaz : Zavazné stanovisko &. MC 05/13574/2008/0ODZ/wolfj str. 2 a 3 ve spisu
Vykresova dokumentace zaméru&. C-1.2,C—-1.5.1.aC—-1.5.2 ve spisu
Néamitky OS Jinonice — Vidoule doru¢ené dne 1.4.2009 str. 9 ve spisu

V této souvislosti namitdme nespravny ufedni postup staveniho tfadu, nebot’ tento
viibec nemél co rozhodovat o preruSeni uzemniho fizeni. V tomto piipadé spravni
organ postupuje striktn¢ dle ust. § 149 odst. 3 zakona &. 500/2004 Sb. (dale jen spravni
fad) a Zadost o uzemni rozhodnuti zamitne, nebot’ je negativnim obsahem zavazného
stanoviska vazan, dalsi dokazovani jiZ neprovadi.

Rozbodné vak nelze postupovat tak, Ze na zékladé individualni Zadosti navrhovatele,
spravni organ v pferuSeném tizemnim fizeni umoZzni Zadateli jakousi nespecifikovanou
upravu podkladd, tak, aby se zménou vykresové dokumentace investor « trefil » do
podminek stanovenych zdvaznym stanoviskem doteného organu - namitame hrubé
poruseni ust. § 64 odst., 1 pismeno a) a § 149 odst. 3 spravniho Fidu




2. Soucasn¢ namitdme pouziti nespravného pravniho predpisu ze strany stavebniho
ufadu, nebot’ pii vyfizeni Zzadosti o preruSeni uzemniho fizeni uplatnéné
navrhovatelem Vystavba inZenyrskych staveb a.s. mél spravni organ postupovat podle
ust. § 64 odst. 2 spravniho fadu, nikoli v rozporu se zdkonem dle ust. § 64 odst. 1
pism. a) pfedpisu, jak je uvedeno ve vyroku napadeného usneseni.

7. dikce zdkona navic vyplyva, Ze k pferuSeni fizeni je v tomto pfipadé nezbytny

souhlas vSech ostatnich ucastniki fizeni (konkludentni souhlas je vylougen), k ¢emuz

namitame, ze si navrhovatel ani spravni organ takovyto souhlas od nas nevyzadal, coz

je piipad i dalSich G¢astnikl fizeni. Pfitom rovnéz plati, Ze jestlize vyslovi byt i jen

jeden z ucastnika s pferu$enim fizeni nesouhlas, spravni organ Zadost zamitne.

Diikaz : Spravni fad — novy zékon s divodovou zpravou a poznamkami, JUDr. Radek
Ondrus, Linde Praha a.s. 2005, k § 64 spravniho radu v priloze

3. Z uvedeného je ziejmé, Ze stavebni Gfad v uzemnim fizeni zcela rezignoval na plnéni
svych povinnosti organu statni spravy, pfi¢emz nerespektuje pravni predpisy, kterymi
se fidi spravni fizeni (poruSeni zasady zakonnosti). Naopak pribéh fizeni je plné
v rezii vlastnika komunikace Na Pomezi, ktery ve snaze si prosadit své zajmy na ukor
ostatnich ucastnikti fizeni za kazdou cenu, osobuje si procesni prava, kterd mu ze
zakona nenalezi (viz zadost navrhovatele na pieruseni fizeni bez souhlasu ostatnich
Ucastnikil) €i tento nezdkonny postup koordinuje se spravnim orgdnem, jak o tom
svéd¢i datum vydani napadeného usneseni, které bylo ,,urychlené* vyhotoveno tentyz
den, tedy 5.5.2009, kdy byla Ufadu MC Praha 5 dorugena Zadost navrhovatele.

Dukaz : Datum vyhotoveni rozhodnuti o pferueni fizeni 5.5.2009 ve spisu
Otisk ufedniho razitka s datem 5.5.2009 na Zadosti o pferuseni fizeni ve spisu

Ceho se odvolatel dom#h4 :

Vzhledem k vySe uvedenému navrhujeme, aby odvolaci organ po provedeni navrhovanych
diikazt napadené Usneseni UMC Praha 5, Odboru tzemniho rozhodovéni &. OUR.Jin.p.791-
32640/08-Vei-U/Pre ze dne 5.5.2009 pro rozpor s pravnimi piedpisy ve smyslu ustanoveni §
90 odst. 1 pismene a) spravniho fadu v plném rozsahu

zrusil a Fizeni zastavil,

nebot’ nastaly divody pro tento postup ve smyslu ust. § 66 odst. 1 pismeno b) ve spojeni s §
149 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb.

S pozdravem

Obcanské sdruzeni Jinonice — Vidoule,
Na Pomezi 20, Praha 5 — Jihonice

Ing. Jaromir Jirasek, pfefd'seda sdruzeni
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Ptiloha — Spravni rad /JUDr. Radek Ondrus, Linde Praha k § 64 zak. 500/2004
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CAST DRUHA OBECNA USTANOVENI O SPRAVNIM RIZHNI

k ohroZeni iicelu celého rizeni. Prdvé nedostatecnost stdvajicich zajistova
cich prostredkii ve spravnim rddu vedla k obecnému poklesu prdavniho védu
mi, k poklesu ticty k zdkonu a celkovému vpadku prestize vefejné sprdavy.

Usneseni se vyhlasuje iistné a je ihned vykonatelné, coZ vyplyvd z ustano-
veni o usneseni. Pisemné potvrzeni o vyddni sprdavniho aktu se vyhotovyjt
Jen na vyslovné poZdddni vykdzané osoby.

#0 Pozndmky:

K odst. 1: Za nepfistojné chovéni, pro které mize byt kdokoliv vykédzdn
z ustniho jedndni, ohleddni na misté popf. jiného ukonu, lze povaZovat cho-
vani zjevné urdZlivé, hluéné a rusici prib&h provadéni ikonu, vulgdini
a urdzlivé & jinak rusici. Toto chovdni musi byt nepfistojné, tedy v rozporu
se zasadami mravnosti, ob¢anského souZiti a obecnych zdsad slusnosti. Ty-
pickym piikladem bude pfekfikovéni opravnénych ifednich osob, verbdlnf
zasahovdni do provadéni tikonu, hlasité a nevhodné komentovéni jednotli-
vych vyrokii apod. Posouzent, zda je chovani nepfistojné a zda rus{ priib&h
provadeéni dkonu, je véci spravniho uvdZeni a spravni dfad je povinen takové
jedndni posoudit jak z moci Ufedni, tak na ndvrh pfitomnych osob.

Podminkou vykdzdni z mista kondni dkonu je pfedchozi marné upozor-
néni, které musi byt vyslovné a obsahovat pouceni o moZnosti vykdzan{
z mista kondnf vkonu a dal§ich ndsledcich neuposlechnuti upozornéni, jako
napiiklad mozZnosti postihu pro pfestupek ¢i pofddkovy delikt. Jak upozor-
néni tak i ndsledné usneseni o vykdzani musi byt vyznaceny v protokole
o provddéném tikonu.

Rozhodne-li spravni iifad o vykdzani rusici osoby z mista kondnf tikonu,
¢ini tak usnesenim, které se pouze vyhladuje. Pfi vyhldSeni je spravni ufad
povinen vyslovné pouéit vykazovanou osobu, Ze pisemné a odliivodnéné
usneseni se vyhotovuje pouze na jeji vyslovnou Zadost. I proti tomuto usne-
seni md vykdzand osoba pravo podat opravny prostfedek v pfipadé, pokud
o pisemné vyhotoveni pozada nebo pokud opravny prostiedek podd istné na

misté do protokolu, coZ spravni ifad nemiiZe odmitnout. Takovy opravny

prostfedek viak nemd odkladny u¢inek.

Rozhodne-li spravni iifad o vykdzdni konkrétni osoby z mista kondni
tikonu, je soucasné povinen zahdjit fizen{ o pofddkovém deliktu dle ust. § 62
odst. 1 pism. b) a vykdzané osobé uloZit pofddkovou pokutu. Zde je nutno
disledné oddélit vykdzdni jako zajiStovaci opatfeni chranici pribéh fizeni
pfed nezddoucim jedndnim od postihu za sprdvni delikt spachany stejnym
jedndnim,.
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Vykazani provadéji stejné orgény, které !sou.j ’oprévnény pf‘ed\:éft '?(SOb‘ll
(srovnej poznamky k § 60), které mohou E)yt pr}t{{ryny u provadéni i Fin E;
nebo které jsou povinny se k vyzvé oprdvnéné luredm olsoby dosFa\n vné
misto provadéni tkonu a oznadenou osobu z mista vyvést do dostatecn

ilenosti. ’
VZC}\?II‘ZE‘?H se vykdzand osoba zpét a opét rusi pribéh ;v)Tovei({é‘m ﬁko.nu, do-
pousti se dalsiho poiddkového deliktu, za ktery Ize uloZit dal3f sankci a zno-
vu ji vykdzat z mista kondni tkonu.

K odst. 2: Z mista provédéni tikonu, ktery se provédivmimo. ifedni mist-
nosti spravniho tifadu, nelze vykdzat osobu, kterd ?rokﬁze: Zeje \fvlastnfkef';l1
& uzivatelem prostoru, kde se ikon kond. Tim vsak nenf vyloucen pqsfl
takové osoby pro porddkovy delikt dle ust. § 62 odst. 1 pism. b), za kter):f Ize
uklddat pokutu i opakované, pokud se nebude soucasné ]ed?%t ovthref;mhy c;n
vytrZnictvi nebo prestupek proti vefejnému poradku. P‘okud ]1% rus1‘ve chova-
ni takové osoby dosdhne spoledenskeé nebezpeér}ost} pfedvu%anf:, tres}tm;ﬂ
zékonem, je spravnf tifad povinen vyzvat orga’ny. éinné v trestn,u}'f me/mz at y
v piipadé takového jedndni posoudili, zda se nejednd o trestny ¢in vylrznic

tvi.

Dil 5
Prerusenti Fizeni a zastaveni Fizeni
Pieruseni iizeni
§ 64

{ oredn miiZe Fizeni usnesenim prerusit
g)sizg‘;z:'aos gvjzvou k odstranéni nedostatkil Zadosti podle § 45
odst. 2, g :
b) sou¢asné s vyzvou k zaplaceni spravniho popolatku,.ktery je sp(uefll
s ur¢itym iikonem v Fizeni, a s uréenim ll}uty k jeho zaplacem,i
v Fizeni pokracuje, jakmile mu byl piredlozen doklad o zaplacen
spravniho poplatku, ’ A
¢) probihé-li fizeni o piedbézné otdzce nebo spravni organ
1. dal k takovému Fizeni podnét podle § 57 odst. 1 pism. a),
2. uéinil vyzvu podle § 57 odst. 1 pism. b), anebo
3. udinil ikon podle § 57 odst. 4,
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za !ikc’m spravniho orgdnu se povazuje i piedani pisemnosti k do-
rudeni podle § 19 a vyvéSeni pisemnosti na tifedni desce,
d) lc:::vt!oby ustanoveni opatrovnika procesné nézpﬁsobilému ucastni-
1,

e) z daldich diévodi stanovenych zikonem.

i (2). Vtr;'.ifer.n‘ o i(;idosti pierusi spravni orgdn Fizeni na pozadani zada-
€; Jestlize je Zadatelii vice, miiZe tak ucinit i Z I
rusenim souhlasi vSichni. e o

(.’.E) V If-izen’i. z moci uredni mize spravni orgin, neni-li to v rozporu
S verejnym Zajmem, na poZadani vcastnika, pokuds tim vsichni tcast-
gltci }lve(iienl v § 27 odst. 1 pism. b) souhlasi, z dilezitych diivodi pieru-
Fizeni,

(4) Rizeni lze prerusit na dobu nezbytné nutnou. PFi postupu podle

odstaved 2 a 3 spravni orgdn pki ureni doby pf ¢ iRl
bt o astnike. oby preruseni prihliZi k ngvr-

Z diivodové zprdvy

gp” ava Pfffkfifek Fizenl je obdobnd jako v ostatnich procesnich predpi-
sec a‘ odpovidd celkove koncepci zdkona, tedy snaze o jasné a presné sta-
noveni procesnich postupii.

; Plrerm"enfn*f Fizeni se rozumi, e spravni orgdn nenafizuje jedndni, nepro-
vadi dokazovani ¢ nevyddvd sprdvni akt ve véci.

Lhiity v Fizeni nebé3i 167 7 diivodu uvedeného v § 6 odst. 4 zdkona ¢ 368/
1992 Sb., o sprdvnich poplatcich.

# Pozndmbky:

!( odst. 1: Zdkon taxativnim vyCtem stanovi, kdy sprdvni dfad mize
svym rozhodnutim Fizenf prerusit. Zda fzeni prerusi ¢i nikoliv je v tomto
p{lpafi.é vponechéno na jeho tvaze, nebot dovozen{ obligatorni povinnosti
PI‘EI.'US‘I,I n’zenflv téchto pfipadech by mohlo byt na tijmu rychlosti fizeni a tim'
i zdjmim jeho icastnikg. Spravni fad tedy nemusi Fizeni prerusit ani tehd
Rokud hastanou uvedené skute¢nosti, musi viak ve véci rozhodnout ve lhg-,
t¢ stanovené zdkonem. Pokud by spravni \fad fizeni nepferusil v piipadé
l'cdylnasetaly skute¢nosti zakonem predvidané a ndsledsé by 74dal o prod]ou:
zeni lhity k vydani rozhodnut{ s odvoldnim se na danou skute¢nost, kters
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odiivodiiuje pferudni fizeni, jednalo by se o nesprdvny ifedni postup s vy-
vozenim odpovédnosti za vznik konkrétnich pritahd v fizeni.

Je-li sprdvnimu ufadu ziejmé, Ze v zdkonem stanovené lhiité rozhodne
i pfi existenci skuteCnosti v zdkoné& uvedenych, aniz by fizen{ pferusil, ne-
musi nutné o pferuseni fizeni rozhodnout s vyjimkou piipadi uvedenych
v odst. 2

O pieruden{ fizeni se rozhoduje usnesenim, coz jednoznacné fesi stivaji-
ci nezdkonnou praxi, kdy spravni fad do rozhodnuti o pferuseni fizeni
spojuje jiné procesni iikony odli§né povahy, jako napiiklad nejriiznéjsi vyzvy
apod. V usneseni o pferuseni fizeni se ve vyrokové ¢dsti zabyvd toliko vlast-
nim rozhodnutim o pferuseni fizeni. Vyzvy k odstranéni nedostatki Zddosti,
k zaplaceni spravniho poplatku apod. jsou samostatnym procesnim tikonem,
ktery sprdavniiifad ¢ini sice soucasné, ale zdroven samostatné. V odivodnéni
usneseni spravni ufad uvede diivody pferuseni a v pfipadech pferuseni iize-
ni na Zadost ti¢astnika (odst. 3) rovnéz existenci dllezitych diivodi a soulad
rozhodnuti s vefejnym zdjmem.

Zamitd-li spravni drad Zddost o pferuseni fizeni icastnika, musi toto usne-
seni odivodnit a ozndmit jak Zadateli, tak v§em ostatnim tcastnikim fizeni,
kteif se k Zadosti vyjddrili, bez ohledu na to, zda pozitivné ¢i negativné.

Dalsf diivody k pferufenf fizeni taxativné stanovi bud' tento zdkon nebo
jiny obecné zdvazny prdvni predpis, ktery miZe rovnéz ulozit spravnimu
ifadu obligatorni povinnost v takovém piipadé fizeni prerusit. Tato povin-
nost by vSak musela byt zdkonem vyslovné uloZena.

K odst. 2: Pozddéd-li v fizeni zahdjeném na Zddost o pferuseni fizen{
ucastnik, vSichni tcastnici nebo néktery s vyslovnym souhlasem viech
ostatnich, je spravni ufad povinen fizeni pferusit. Soucasnd pravni prava
viak v pripadé preruseni fizeni na Zadost d¢astnika nestanovi omezeni za-
vaznymi diivody. Uastnik fizeni proto nemusi spravnimu tifadu diivody, pro
které zadd o prerueni fizeni, uvést. Neuvedeni divodt pferuseni fizeni neni
diivodem k zamitnuti Zadosti. Ugastnik #izeni v tomto pfipadé ponechévé na
dvaze sprdvniho tfadu posouzeni doby, na kterou fizeni dle odst. 4 prerusi.

Soucasné zdkon zrudil ¢asové omezeni pferuseni fizeni na Zddost icast-
nika. V soucasnosti 1ze proto na jeho Zddost fizeni pferuSit na neomezené
dlouhou dobu. Jedinym omezenim je zdsada uvedend v odst. 4. V usneseni
o pferudeni fizeni viak sprdvni ifad v souladu s ust. § 64 odst. 4 ve spojeni
s § 65 odst. 2 musi stanovit lhitu, na kterou fizeni prerusuje. Sprdvni fad
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viak bude v f{zenf pokracovat i difve, a to bezodkladné poté, kdy kterykoliv
z ucastniki fizeni vezme svij souhlas s jeho pferugenim zpét.

Z dikce zédkona i povahy véci je vylouéen konkludentni souhlas ti¢astnikii
fizeni z jeho pferusenim, nebof konkludentni souhlas nelze vzit i¢inné zpét,
Zadatel o prerusent fizenf tedy musi doloZit pisemné souhlasy viech d¢ast-
niki s jeho pferuienim soucasné s poddnim Zddosti. NepfedloZi-li souhlasy
viech ucastniki fizeni Zadatel, opatii si jejich stanovisko sprdvni ifad. Po-
kud byt i jeden z ticastnikil vyslovi s preruSenim fizeni nesouhlas nebo na
dotaz nereaguje, spravni urad Zddost zamitne.

K odst. 3: Odlidn4 situace nastane v fizeni zahdjeném z dfedni povinnos-
ti. Zde fizeni ovldda spravni dfad, ktery miiZze na Zddost nékterého z ticast-
nikd fizeni toto pferusit, a to opét za podminky souhlasu vSech tcastnikd
fizeni uvedenych v § 27 odst. 1 pism. b). Jejich stanovisko zjistuje spravn{
tufad, pokud jej zadatel nepfiloZi k Zadosti (srovnej poznamky k odst. 2).
Narozdil od prerudeni fizeni zahdjeného na Zddost k Zddosti jeho ti¢astnika
miiZe spravni Ufad pferusit fizeni zahdjené z dfedni povinnosti k Zddosti jeho
ucastnika jen tehdy, pokud shled4 dilezité diivody jeho pferuseni a toto nenf
v rozporu s vefejnym zdjmem. Dilezité diivody prerudeni fizeni musf uvést
zadatel. Sprévni dfad je nedovozuje. Naopak sprdvni tifad mus{ odiivodnit,
ze piipadné rozhodnuti nenf v rozporu s vefejnym zdjmem, popf. tento roz-
por odlvodnit tehdy, pokud Zddost zamita.

Neshledd-li sprdvni ufad dilezZité divody nebo brani-li pferuseni fizen{
vefejny zdjem, nemusi spravni uifad jiZ zjistovat stanoviska ostatnich 1icast-
nikl fizeni s jeho pferu$enim a Zddost zamitne. V tomto pfipadé usnesenf
ozndmi pouze Zadateli.

Ani v pfipadé fizeni zahdjeného z fedni povinnosti a pferuSovaného na
Zddost ucastnika fizeni neni stanoveno zdkonem tasové omezeni takového
prerudeni. Rizenf lze proto pferusit na neomezené dlouhou dobu s jedinym
faktickym omezenim uvedenym v odst. 4. Spravni iifad viak musi v usnese-
ni o pferudeni fizeni stanovit lhiitu, na kterou fizeni pferuSuje a to dle ust.
§ 64 odst. 4 ve spojeni s § 65 odst. 2. '.

K odst. 4: Pii prerueni fizenf na Zddost iicastnika spravni iifad toto fize-
ni pferuuje na dobu nezbytné nutnou. Neuvede-li ucastnik fizeni divody
zddosti o jeho pferuseni dle odst. 2, pferusi spravni tifad fizeni na dobu ob-
vyklou. O dalsi pferuseni pak musi i¢astnik nové poZddat.

Ndvrhem tcastnika se v daném kontextu rozumi ndvrh, ktery je soucasti
zadosti dcastnika o pferuseni fizeni, pokud jej jako soucdst Zddosti ucini.

————

HLAVA VI PRUBEH RIZENI V PRVNIM STUPNI

§ 65

(1) Po dobu preruseni Fizeni ¢ini spravni orgdn a }iéastnicillikon‘y,
kterych je zapotiebi k odstranéni divodi pieruseni. Sﬁprévgn (.)‘rg’an
miize rovnéz &init ikony podle § 137 odst. 1 a § 138. Lhity tyl:[ﬂ]l(:l se
provadéni kont v Fizeni nebézi. Lhitta pro vydéni rozhodnuti ve véci
piestava bézet jiz dnem, kdy nastal néktery z divodi uvedeﬁich‘v § 64
odst. 1, a neskon&i diive nez 15 dnii ode dne, kdy preruseni izeni skon-
¢ilo.

(2) Sprivni orgéan pokracuje v fizeni, jakmile odpadne pi’:eksiika, pro
niz bylo Fizeni pferuseno, nebo uplyne lhiita uréend spravnim orgénem
podl'e § 64 odst. 2 nebo 3. Bylo-li Fizeni preruseno podle § 64 Oflfit. 2
nebo 3, mize v Fizeni spravni organ pokracovat téz na poiﬂdér‘li ucast-
nika, ktery pozadal o jeho pireruseni. O tom, Ze v f:izem’ pokra(‘éuje, Vyro-
zumi spravni organ tcastniky a provede o tom zdznam do spisu.

Z diivodové zpravy: s
Uprava prekdzek Fizeni je obdobnd jako v ostatnich procesnich predpi-
sech a odpovidd celkové koncepci zdkona, tedy snaze o jasné a presne sta-
noveni procesnich postupil. , PSR
Pierusenim Fizenf se rozumi, Ze sprdvni organ nenarizuje Jjedndni, nepro-
vddi dokazovdni ¢i nevyddvd sprdvni akt ve véci. )
Lhiity v Fizeni nebé%i téz z diivodu uvedeného v § 6 odst. 4 zdkona ¢&. 368/
1992 Sh., o sprdvnich poplatcich.

#y Pozndmky: '

K odst. 1: Po dobu prerudenf fizeni miiZe jak spravni tifad tak i L’lléffstnfm
Einit jen ty procesni ukony, které stanovi zékor}. Oustatm: pr.(?cesm tikony,
pokud jsou u¢inény, jsou procesné neicinné a ucinkd nalf)yvajl az po pokraj
ovani v Fizeni nebo je nutno je po pokratovani v fizeni opaliovat. V praxi
pak zpravidla ucinnost pisemnych procesnich tikont je -.:}c.lllo?ena’do do’_nsf
pokratovani v fizeni a pfi 74dosti tcastnika o provedeni jiného tkonu jej
spravni dfad odkdze na dobu po pokratovani v fizeni. , :

Zdkon kogentné konstatuje preruseni béhu konkrétné uve‘denych 1hf}t
a soucasné vymezuje zacdtek a konec prerusent lhiity pro vydéni rozhodnuti.

K odst. 2: Sprévni ufad sleduje po celou dobu preruseni fizeni, zdali
existuji prekazky, pro které fizeni pferu8il. Jakmile tyto piekézky odpadnou,
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