MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ
Staroméstské nam. 6
110 15 Praha 1

Adresati: dle rozdélovniku

y Praze dne 12. ledna 2016
C.J.. MMR-39944/2015-83/3004

ROZHODNUTI

Ministerstvo pro mistni rozvoj, jako orgéan prislusny podle 8 14 odst. 1 zadkona
&. 2/1969 Sb., o ztizeni ministerstev a jinych Ustiednich organt statni spravy Ceské republiky,
ve znéni pozdéjSich piedpisi, a podle § 89 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sh., spravni ¥ad, ve
znéni pozd¢jSich piedpisu (dale jen ,,spravni ¥ad“), ve spojeni s § 118 odst. 3 pism. b) zakona
¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjSich predpist, ve véci spole¢ného
odvoléni Ing. Jaroslava LekeSe, nar. 6. 8. 1961, bytem Nad Palatou 16, 150 00 Praha 5,
Ferdinanda Dvoréaka, nar. 3. 10. 1940, bytem Nad Palatou 16, 150 00 Praha 5, Jany
Dvorakové, nar. 15. 10. 1943, Nad Palatou 16, 150 00 Praha 5, Ing. Jitky Fabianové, nar. 29.
9. 1944, Nad Palatou 16, 150 00 Praha 5, Evy Smidové, nar. 7. 3. 1937, Nad Palatou 16, 150
00 Praha 5, Véry Sovové, nar. 23. 2. 1943, Nad Palatou 14, 150 00 Praha 5, a Martina Jilka,
nar. 23. 1. 1980, Nad Palatou 14, 150 00 Praha 5, proti usneseni Magistratu hlavniho mésta
Prahy, odboru stavebniho t&du, ¢.j. MHMP 903536/2015 (sp.zn. S-MHMP 1686891/2014/
SUP/Fr) ze dne 25. 5. 2015, kterym bylo dle 8 64 odst. 1 pism. c¢) spravniho tadu pieruseno
fizeni o odvolani Ing. Jaroslava Lekese proti Gzemnimu rozhodnuti Uradu méstské casti Prahy
5, odboru stavebniho Gfadu (dale jen ,stavebni Urad®), ¢.j. OSU.Sm.p. 4205/11-28459/2011-
Hav-UR ze dne 18. 10. 2011, jimZ bylo k Zadosti spole¢nosti BACORA a.s., IC 279 26 541,
se sidlem Na Strzi 65/1702, 140 62 Praha 4, zastoupené spolec¢nosti C.A.l.S.architekti s.r.o.,
IC 271 72 601, se sidlem Frantiska K#izka 1, 170 00 Praha 7 (nyni se sidlem Havanska
1087/3a, 170 00 Praha 7 — Bubenec), rozhodnuto o zméné stavby nazvané ,,Bytovy dam
Palata”“ na pozemcich parc.¢. 4205/11, 4205/19 a 5098 v k.0. Smichov a 0 zméné vlivu této
stavby na vyuziti Gzemi, a to do ,,doby pravomocného rozhodnuti Méstského soudu v Praze
0 Zalob¢ proti rozhodnuti Magistratu hlavniho meésta Prahy ¢.j. MHMP 583745/2014,
S-MHMP 41131/2014/SUP/Fr ze dne 24.4.2014*, rozhodlo takto:

Usneseni Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru stavebniho fadu, €¢.j. MHMP
903536/2015 (sp.zn. S-MHMP 1686891/2014/SUP/Fr) ze dne 25. 5. 2015 S e podle § 90
odst. 1 pism. &) spravniho fadu r u §i.

Za Ucastnika fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu se oznacuje spole¢nost BACORA
a.s., IC 279 26 541, se sidlem Na Strzi 65/1702, 140 62 Praha 4.

Odiavodnéni:

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho tadu (déle jen ,,magistrat”), vyse
uvedenym usnesenim ¢.j. MHMP 903536/2015 (sp.zn. S-MHMP 1686891/2014/SUP/Fr) ze
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dne 25. 5. 2015 podle § 64 odst. 1 pism. c) sprdvniho tadu prerusil fizeni o odvolani
Ing. Jaroslava LekeSe proti zminénému rozhodnuti stavebniho Gfadu ze dne 18. 10. 2011, a to
do ,,doby pravomocného rozhodnuti Méstského soudu v Praze o Zalobé proti rozhodnuti
Magistratu hlavniho mésta Prahy ¢.j. MHMP 583745/2014, S-MHMP 41131/2014/SUP/Fr ze
dne 24.4.2014".

Proti predmétnému usneseni magistratu ze dne 25. 5. 2015 podaly vy3e uvedené
osoby, tj. Ing. Jaroslav Lekes, Ferdinand Dvoiak, Jana Dvorakova, Ing. Jitka Fabianova, Eva
Smidov4, Véra Sovova a Martin Jilek, spolecné odvolani.

Magistrat ve smyslu § 86 odst. 2 sprdvniho fadu vyrozumél o podaném odvolani
ostatni Gcastniky tizeni, kteti se mohli proti predmétnému usneseni magistratu ze dne 25. 5.
2015 odvolat, a soucasné je vyzval, aby se k jeho obsahu vyjadiili ve stanovené lhuté do 10
dnu od doruceni tohoto vyrozumeéni. Této moznosti vyuZila spole¢nost BACORA a.s.

Magistrat nasledn¢ predal dané odvolani, véetné spravniho spisu, Ministerstvu pro
mistni rozvoj (dale jen ,,ministerstvo*), jako prislusSnému odvolacimu spravnimu orgéanu, a to
dne 13. 11. 2015.

Ministerstvo nejprve posoudilo podané odvolani z hlediska jeho piipustnosti
a vcasnosti. Zjistilo, Ze odvolani vy3e uvedenych osob, tj. Ing. Jaroslava LekeSe, Ferdinanda
Dvotéaka, Jany Dvotakové, Ing. Jitky Fabianové, Evy Smidové, Véry Sovové a Martina Jilka,
je pripustné, nebot’ bylo podano Ucastniky fizeni a proti usneseni, proti némuz pravni predpisy
umoZzZiuji uplatnit odvolani. Ministerstvo déle zjistilo, Ze predmétné usneseni magistratu bylo
odvolatelim oznameno, resp. doruceno prostiednictvim verejné vyhlasky ve smyslu § 25
odst. 2 spravniho t&du dne 11. 6. 2015 a odvolani bylo uplatnéno u magistratu dne 10. 6.
2015, proto se jedna ve smyslu § 83 odst. 1 spravniho fadu o odvoléani vcasné, tj. podané
v zakonem stanovené patnactidenni Ihité.

Ministerstvo na zakladé pripustného a vcasného odvolani prezkoumalo jim napadené
usneseni magistratu ¢.j. MHMP 903536/2015 (sp.zn. S-MHMP 1686891/2014/SUP/Fr) ze
dne 25. 5. 2015 z hledisek uvedenych v § 89 odst. 2 spravniho tadu, tj. jeho soulad s pravnimi
predpisy a jeho spravnost v rozsahu namitek uvedenych v odvolani. Po tomto prezkoumani
dospélo ministerstvo k zavéru, Ze usneseni magistratu ¢.j. MHMP 903536/2015 (sp.zn.
S-MHMP 1686891/2014/SUP/Fr) ze dne 25. 5. 2015 je v rozporu s pravnimi piedpisy.

Ministerstvo v obecné roviné uvadi, Ze v § 64 spravniho fadu jsou stanoveny duvody,
pro které muzZe spravni organ prerusit spravni tizeni. Podle § 64 odst. 1 pism. c) spravniho
fadu muZe spravni organ tizeni usnesenim pierusit, probiha-li fizeni o predbézné otazce nebo
spravni organ dal k takovému fizeni podnét podle § 57 odst. 1 pism. a), ucinil vyzvu podle
8 57 odst. 1 pism. b), anebo ¢inil ukon podle § 57 odst. 4 cit. z&kona. Podle § 57 odst. 1
spravniho fadu jestlize vydani rozhodnuti zavisi na feSeni otazky, jiz neptislusi spravnimu
organu rozhodnout a o které nebylo dosud pravomocné rozhodnuto, spravni organ a) maze dat
podnét k zahajeni tizeni pied piisluSnym spravnim organem nebo jinym orgdnem veiejné
moci; v ptipadech stanovenych zakonem je spravni organ povinen takovy podnét dat, nebo b)
muZe vyzvat Uc¢astnika, poptipadé jinou osobu, aby podala Zadost o zahajeni tizeni pied
ptislusnym spravnim orgdnem nebo jinym organem veiejné moci ve lhuté, kterou spravni
organ urci, nebo ¢) si 0 ni mazZe ucinit Usudek; spravni organ si viak nemize ucinit isudek
0 tom, zda byl spachan trestny c¢in, piestupek nebo jiny spravni delikt a kdo za n&j odpovida,
ani o otdzkach osobniho stavu. Dle § 57 odst. 2 spravniho t&du probiha-li pied pFislusnym
spravnim organem nebo pied jinym prislusnym orgdnem vetejné moci tizeni o piredbézné
otazce nebo jestlize dal spravni organ k takovému ftizeni podnét podle odstavce 1 pism. a) ¢i
ucinil vyzvu podle odstavce 1 pism. b), postupuje spravni organ podle § 64; pokud fizeni na
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podnét spravniho organu nebylo zahajeno nebo nebyla podana Zadost o zahajeni tizeni
v ur¢ené Ihaté, Ize v tFizeni pokracovat.

Ministerstvo zjistilo, Ze magistrat odavodnil predmétné usneseni ze dne 25. 5. 2015
nasledovné: ,,Na zaklade skutecnosti, Ze vySe uvedené rozhodnuti MHMP STR ¢.j. MHMP
583745/2014, sp.zn. S-MHMP 41131/2014/SUP/Fr ze dne 24.4.2014, bylo napadeno zalobou
Antonina Jirase, zastoupeného JUDr. TomaSem Teminem, Ph.D., advokdtem se sidlem
Karlovo namesti 559/28, Praha 2, a vsoucasné dobe je vec prezkoumévana Mestskym
soudem v Praze pod ¢.j. 9A 284/2014, a Zaloba se, mimo jiné, tyk& rovnez otazky umisteni
stavebniho zameru na pozemku parc.¢. 4205/2, k.0. Smichov, ve spoluvlastnictvi Zalobce,
MHMP STR dospél k zaveru, Ze uvedené soudni rizeni je rizenim o predbéZzné otazce, a tedy
objektivne existuje pravni diivod pro prerudeni odvolaciho rizeni. Proto bylo rozhodnuto, jak
je ve vyroku tohoto usneseni uvedeno.“ Na z&kladé vySe uvedeného dospélo ministerstvo
k zavéru, Ze rozhodnuti magistratu ze dne 25. 5. 2015 je nepiezkoumatelné pro nedostatek
odavodnéni, resp. v rozporu s ust. 8 68 odst. 3 spravniho fadu [dle kterého se v odivodnéni
uvedou divody vyroku nebo vyrokz rozhodnuti (usneseni), podklady pro jeho vydani, Gvahy,
kterymi se spravni orgéan ridil psi jejich hodnoceni a pri vykladu pravnich predpisi,
a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s ndvrhy a namitkami Ucastnik: a s jejich
vyjadrenim k podkladizm rozhodnuti], nebot’ magistrat v daném piipadé poukazuje na své
rozhodnuti ze dne 24. 4. 2014, avSak z piedmétného usneseni magistratu ze dne 25. 5. 2015
nelze dovodit, ¢eho se zminéné rozhodnuti ze dne 24. 4. 2014 tyka, resp. co bylo jeho
obsahem. Toto pochybeni nemiZe nahradit ani skute¢nost, Ze se v piedmétném spisovém
materialu nachazi kopie tohoto rozhodnuti magistratu ze dne 24. 4. 2014 (jako ptiloha
odvolani Ing. Jaroslava LekeSe proti zminénému rozhodnuti stavebniho Gfadu ze dne 18. 10.
2011), nebot” magistrat byl povinen ve smyslu § 68 odst. 3 sprdvniho fadu mj. uvest
v oduvodnéni usneseni ze dne 25. 5. 2015 své Gvahy, kterymi se tidil pti hodnoceni tohoto
podkladu, tj. zejména Gvahy o tom, z jakych divoda povaZuje probihajici soudni tizeni
0 Zalobé proti danému rozhodnuti ze dne 24. 4. 2014 za piedbéZnou otazku v dané véci, coz
neucinil. Pouhé konstatovani magistratu, Ze ,Zaloba se, mimo jiné, tyka rovnéZz otézky
umisteni stavebniho zadmeru na pozemku parc.¢. 4205/2, k.0. Smichov, ve spoluvlastnictvi
Zalobce* nelze povaZovat za dostatecné oduvodnéni ve smyslu § 68 odst. 3 spravniho fadu,
pticemZ je nutné podotknout (a prisvéd¢it tak odvolatelim), Ze ze spisového materialu ani
z informativniho vypisu z katastru nemovitosti nevyplyva, Ze by Antonin Jiras byl
spoluvlastnikem pozemku parc.¢. 4205/2 v k.. Smichov. Dle zjisténi ministerstva bylo
zminénym rozhodnutim magistratu ¢.j. MHMP 583745/2014 (sp.zn. S-MHMP 41131/2014/
SUP/Fr) ze dne 24. 4. 2014 dle § 92 odst. 1 spravniho fadu zamitnuto jako opozdéné odvolani
Antonina Jirase, nar. 29. 3. 1942, bytem Nad Palatou 2904/20, Praha 5, zastoupeného JUDr.
ToméaSem Téminem, Ph.D., Advokatni kancela# Témin s.r.o., 1C 248 54590, se sidlem
Karlovo ndmeésti 559/28, Praha 2, proti vySe uvedenému rozhodnuti stavebniho Gradu ze dne
18. 10. 2011. Vzhledem k absenci fadného odtivodnéni usneseni magistratu ze dne 25. 5.
2015 nelze dale ani dovodit, jak vydani rozhodnuti o odvolani Ing. Jaroslava LekeSe proti
rozhodnuti stavebniho Ufadu ze dne 18. 10. 2011 zavisi, resp. miZe zaviset na vyreSeni otazky
tykajici se soudniho prezkumu rozhodnuti magistratu ze dne 24. 4. 2014 o zamitnuti odvolani
Antonina Jirase proti rozhodnuti stavebniho Gfadu ze dne 18. 10. 2011 jako opoZdéného.
Ministerstvo dale uvadi, Ze i v pfipadg, Ze by (budouci) rozhodnuti magistratu o odvolani Ing.
Jaroslava LekeSe zaviselo na vyieSeni zminéné otazky, tato otazka by mohla byt dle ndzoru
ministerstva piedbéZnou otdzkou ve smyslu § 57 odst. 1 spravniho fadu teprve tehdy, kdyz by
v ramci vedeného soudniho fizeni o Zalobé Antonina Jirase proti rozhodnuti magistratu ze dne
24. 4. 2014 bylo soudem vydano usneseni o ptiznani odkladného G¢inku této Zalob¢, jimz by
se do skonceni fizeni pied soudem pozastavily G¢inky napadeného rozhodnuti. Ktomu
ministerstvo poznamenava, Ze ze spisového materialu ani z informaci o daném soudnim tizeni
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sp.zn. 9 A 284/2014 na internetovém portalu justice.cz nezjistilo, Ze by dané Zalobé byl
ptiznan odkladny G¢inek.

K pozadavku odvolateli, ,,...aby Ministerstvo pro mistni rozvoj CR prikazalo
Magistratu hlavniho mésta Prahy dle § 80 odst.4 zakona ¢. 500/Sh. ve stanovené lhuizé ucinit
pot/ebnd opat/eni ke zjednani ndpravy spocivajici vtom, Ze pozemek parc.¢.4205/2, k..
Smichov bude uveden mezi pozemky p/imo dotcéené predmeétnou stavbou z diivodii, které jsou
popsany vyse, vlastnici pozemku parc.¢.4205/2 budou zarazeni mezi hlavni Gcastniky rizent,
a od Ucastnika rizeni BACORA a.s. bude poZadovano doloZeni souhlasu vlastniki: pozemku
parc.c.4205/2, k.U. Smichov s umistenim p/edmeétné stavby, jak je stanoveno v ust. § 86 odst.2
pism. a) zakona ¢. 183/2006 Sh.“ a kodvolacim namitkdm tykajicich se namitané
nezakonnosti vySe uvedeného rozhodnuti stavebniho Ufadu ze dne 18. 10. 2011, ministerstvo
uvadi, Zze se vdaném ptipadé mohlo zabyvat pouze z&konnosti a piipadnou spravnosti
predmétného usneseni magistratu ze dne 25. 5. 2015 o pierudeni daného odvolaciho fizeni.
K tomu ministerstvo pouze poznamenava, Ze ust. 8 80 spravniho ¥adu slouZi primarné pouze
k ochrané proti necinnosti spravniho orgéanu, nikoliv k napravovani piipadnych nezdkonnosti
¢i nespravnosti rozhodnuti spravnich organd.

Na zékladé vyse uvedeného dospélo ministerstvo k zavéru, Ze vydanim usneseni ¢.j.
MHMP 903536/2015 (sp.zn. S-MHMP 1686891/2014/SUP/Fr) ze dne 25. 5. 2015 doslo ze
strany magistratu k poruseni ust. § 68 odst. 3 spravniho fadu, a dale k poruseni ust. § 2 odst. 3
spravniho fadu (dle kterého spravni organ Set7i prava nabyta v dobré vire, jakoZ i opravnené
zajmy osob, jichz se cinnost spravniho organu v jednotlivém pripade dotykd, a muze
zasahovat do techto prav jen za podminek stanovenych zakonem a v nezbytném rozsahu) a § 3
cit. z&kona (dle kterého nevyplyva-li ze zakona neco jiného, postupuje spravni orgén tak, aby
byl zjiSten stav veci, 0 nemzZ nejsou dizvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro
soulad jeho Ukonu s poZzadavky uvedenymi v 8 2). Ministerstvo proto rozhodlo tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti. K tomu ministerstvo dodava, Ze v piipadé usneseni
0 pieruseni tizeni, tedy rozhodnuti o procesni otazce, nelze pro zjistény rozpor s pravnimi
predpisy soucasné se zruSenim takoveho usneseni fizeni zastavit ve smyslu § 90 odst. 1 pism.
a) spravniho fadu, nebot” o takové procesni otazce se samostatné spravni fizeni nevede.
V souvislosti s vymezenim adresatt v rozdélovniku usneseni magistratu ze dne 25. 5. 2015
ministerstvo uvadi, Ze neni ziejmé, pro¢ piredmétné usneseni magistrat oznamoval doru¢enim
jeho pisemného vyhotoveni do vlastnich rukou spolecnosti BACORA a.s. a zaroven téZ jeho
zastupci, spole¢nosti C.A.l.S.architekti s.r.0., a dale Ing. Jaroslavu LekeSovi. Ktomu
ministerstvo uvadi, Ze zpusob doruceni, resp. oznamovani usneseni o pierudeni fizeni
0 odvolani proti Uzemnimu rozhodnuti jednotlivym G¢astnikim ftizeni primarné vychazi ze
zpusobu dorucovani, resp. oznamovani Uzemniho rozhodnuti (v daném piipadé) ve smyslu
8 92 odst. 3 z&kona ¢. 183/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni
ucinném v dobé podani Zadosti o vydani Uzemniho rozhodnuti, tj. ke dni 20. 4. 2011 [a ve
spojeni s prechodnymi ustanovenimi ¢l. Il odst. 14 zakona ¢. 350/2012 Sh., kterym se méni
zakon ¢. 183/2006 Sh., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist, a nékteré souvisejici zakony] (dale jen ,,stavebni zdkon*), podle kterého
je-li v Uzemi vydan Gzemni nebo regulacni plan, dorucuje se Uzemni rozhodnuti Géastnikim
fizeni uvedenym v § 85 odst. 1 a dotéenym organtm jednotlivé; ucastnikim tizeni uvedenym
v § 85 odst. 2 se doru¢uje Gzemni rozhodnuti vefejnou vyhlaskou. Ucastnikem daného
Uzemniho tizeni dle § 85 odst. 1 stavebniho zakona je v daném piipadé vedle Zadatele
0 vydani Uzemniho rozhodnuti téZ hl. m. Praha (zastoupené Institutem planovani a rozvoje
hlavniho mésta Prahy, piispévkovou organizaci, diive Utvar rozvoje hl.m. Prahy); mezi
ostatni Gcastniky daného uzemniho fizeni, tj. mezi Ucastniky dle § 85 odst. 2 stavebniho
zakona, patii mj. téz vySe uvedeni odvolatelé, vcetné Ing. Jaroslava LekeSe. Okolnost, Ze Ing.
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Jaroslav Leke$ uplatnil proti danému GUzemnimu rozhodnuti stavebniho Gfadu odvolani, nic
nemeni na zptsobu oznamovani usneseni magistratu vydaného dle § 64 odst. 1 pism. c)
sprdvniho fadu v dané véci. Sohledem na vySe uvedené ministerstvo oznamuje toto
rozhodnuti ve smyslu 8 34 odst. 2 spravniho fadu (dle kterého s vyjimkou ptipadi, kdy ma
zastoupeny néco Vv fizeni osobn¢ vykonat, dorucéuji se pisemnosti pouze zéastupci) do vlastnich
rukou zastupci Zadatele, tj. spolec¢nosti C.A.l.S.architekti s.r.0., a z dtivodu pravni jistoty
v souvislosti s magistratem zvolenym zpisobem dorucovani spolecnosti BACORA a.s.
v pisemné podobé na védomi. Ostatnim G¢astnikam véetné odvolateli ministerstvo dorucéuje
toto rozhodnuti vefejnou vyhlaskou, pticemZ zdavodu pravni jistoty v souvislosti
s magistratem zvolenym zpasobem doru¢ovani, ministerstvo dorucuje toto rozhodnuti Ing.
Jaroslavu LekeSovi téZ v pisemné podobé na védomi.

Pouceni Uéastniki:
Proti tomuto rozhodnuti se podle 8 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat (podat
rozklad).

otisk Ufedniho razitka

Mgr. Daniel Tydrych
vedouci oddéleni Uzemné a stavebné spravniho 11
v odboru Uzemné a stavebné spravnim

Rozdélovnik:

I. Ugastnikaim fizeni do vlastnich rukou na dorucenku:
1. C.A.l.S.architekti s.r.0., Havanska 1087/3a, 170 00 Praha 7 - Bubene¢
(zastupce spolecnosti BACORA a.s.)

2. Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, piispévkova organizace, VySehradska
2077/57, 128 00 Praha 2
(z&stupce hl. m. Prahy)

I1. Ostatnim Ucastnikam fizeni verejnou vyhlaskou:
- zverejnenim na Uredni desce spravniho organu, ktery rozhodnuti vydal, po dobu 15 dnz
(15. dnem po tomto vyveSeni se pisemnost povazuje za dorucenou)

3. Ministerstvo pro mistni rozvoj — Giedni deska
- s interni Zadosti o vyveSeni na Gredni desce Ministerstva pro mistni rozvoj po dobu 15
dnii, vcetne zverejneni umozaujiciho dalkovy pristup, vyznaceni data vyvéSeni a sejmuti
a vraceni rozhodnuti odboru Uzemné¢ a stavebne spravnimu Ministerstva pro mistni rozvoj

4. Magistrat hlavniho mésta Prahy, Jungmannova 35/29, 111 21 Praha 1
- s Z&dosti 0 vyvéSeni na Giedni desce po dobu 15 dnu, vcetne zverejnéni umozaujiciho
dalkovy pristup, vyznaceni data vyveSeni a sejmuti a vraceni rozhodnuti Ministerstvu pro
mistni rozvoj, odboru Uzemne a stavebné spravnimu (zverejneni na Uredni desce magistratu
a mestské c¢asti nema ucinky doruceni)
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5. Urad méstské casti Praha 5, nam. 14. fijna &.p. 1381/4 150 22 Praha 5
- s Z&dosti 0 vyvéSeni na Giedni desce po dobu 15 dni, vcetne zverejnéni umozaujiciho
dalkovy pristup, vyznaceni data vyveSeni a sejmuti a vraceni rozhodnuti Ministerstvu pro
mistni rozvoj, odboru Uzemné a stavebné spravnimu (zveiejnéni na Uredni desce magistratu
a mestské c¢asti nema ucinky doruceni)

I11. Dale obdrZi:

6. Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu, Jungmannova 35/29, 111 21

Praha 1
- s tim, Ze spravni spis bude vracen po pravni moci rozhodnuti

IV. Na védomi:
7. Ing. Jaroslav Lekes, Nad Palatou 16, 150 00 Praha 5
8. BACORA a.s., Na Strzi 65/1702, 140 62 Praha 4

9. Utad méstské ¢asti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury, nam. 14. ijna ¢.p. 1381/4 150 22
Praha 5
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