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Vyrozuméni o obsahu odvolani

Urad méstské &asti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury, jako stavebni Gfad pfisluény podie § 13 odst. 1
pism. ¢) zakona & 183/2006 Sh., o Gzemnim planovani a stavebnim Fadu, déle jen ,stavebni zakon",
a vyhlasky & 55/2000 Sbh. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta, ve znéni pozdé&jsich
pfedpis, vydal dne 15.02.2016 pod ¢&j. OSI.Sm.p.2308-70708/2013-No-U/pfe, na zakladé Zadosti
spoleCnosti CENTRAL GROUP Kavéi hory, s.r.o., IC 29060281, Na StrZi 1702/65, 140 00 Praha 4,
zastoupené spoleénosti CENTRAL GROUP, a.s., IC 24227757, Na Strzi 1702/65, 140 00 Praha 4 (dale
jen ,Zadatel"), usneseni o pferudeni Uzemnfho Fizeni ve véci umisténi stavby s oznatenim ,,Rezidence
Na Zatlance®, na pozemcich & parc. 2308, 2309/2, 2309/3, 2310/2, 2310/6, 2310/7, 2310/8, 2310/9,
2310110, 2310/11, 2310/12, 2310/13, 2311/4, 2311/5, 238011, 4961/1, k. (. Smichov, Praha 5, zahajeného
dnem podani zadosti, {j. 09.12.2013,

Proti tomuto usneseni podali edvolani Uéastnici fizeni:

dne 04.03.2016
1. Spolek Zatlanka, z. 5., 1C 69155445, Ostrovského 1823/32, 150 00 Praha 5
2. Ing. Alois Rainberg, Drazkovice 1, 533 33 Pardubice

dne 21.03.2016
3. Mgr. Ing. Marek Svehlik, Purkyhova 74/2, 110 00 Praha 1, v zastoupeni Spolecenstvi pro dim
Na Zatlance, I1C 75132486, Na Zatlance 1908/4, 150 00 Praha 5, Ing. Kamial Vykydala, Qtopasska
892/24, 158 00 Praha 5, Miroslavy Jancu3kove, Na Zatlance 1908/4, 150 00 Praha 5, Hany
Pekhartové, Na Zatlance 1808/4, 150 00 Praha 5, PaedDr. Aleny Smeijkalové, Na Zatlance 1908/4,
160 00 Praha 5, Jaroslava Veseléhg, Tomkova 3166/2, 150 00 Praha 5, Jifiho Mandy, Pod Skalkou
1074, 252 10 Mnisek pod Brdy, Reality Games, a.s., IC 26379091, Rubesova 645/29, 326 00 Plzefi.

V souladu s § 86, odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb. (spravnl fad) stavebni ufad Géastniky fizeni k vyjadieni
k obsahu odvolani do 7 dnii ode dne doruéeni tohoto vyrozuméni.
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Doruduje se:

A) U&astnici Fizeni o umisténi stavby podle § 85 odst. 1 a § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona
do vlastnich rukou

1.
2.

3.

=

CENTRAL GROUP Smichov s.r.o., Na Strzi 65, 140 00 Praha 4, IDDS i39xjvm

Hlavni mésto Praha, zastoupeng institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, Vysehradska 2077/57,
128 00 Praha 2, IDDS c2zmahu

Hlavni mésto Praha, zastoupené odborem evidence, spravy a vyuziti majetku MHMP, Marianské
namesti 2/2, 110 01 Praha 1 |ID DS 48iaS7h

Telefénica Czech Republic, a.s., Za Brumlovkou 266/2, 14000 Praha - Michle, 60193336, IDDS
d79ch2h

PREdistribuce, a.s., Svornosti 3199/19a, 15000 Praha - Smichov, 273765186, IDDS vgsfsr3
Prazska plynarenska Distribuce, a.s., U plynarny 500/44, 14000 Praha — Michle, IDDS w9gfskt
Prazska vodohospodaiska spolegnost a.s., Zatecka 110/2, 110 00 Praha 1, IDDS a75fsn2

SITEL s.r.0., Baarova 957/15, 140 00 Praha 4, IDDS 6977929

T-Mobile Czech Republic a.s., Tomi¢kova 2144/1, 148 00 Praha 4, IDDS ygwch5i

. ELTODO CITELUM s.r.o., Novodvorska 1010/14, 142 00 Praha 4, IDDS k3h3xq2

. UPC Ceska republika s.r.o., Zaviova 502/5, 140 00 Praha 4, IDDS 4hds44f

. Dial Telecom a.s., Kfizikova 237/36a, 186 00 Praha 8, IDDS pdvdqdt

. BTS Czech s.r.0., Pfemyslovska 2845/43, 13000 Praha 3, IDDS ztj89c7

. Dopravni podnik hl.m. Prahy, a. s., Sokolovska 42/217, 19000 Praha 9, IDDS fhidrké

B) Uéastnici fizeni o umisténi stavby § 85 odst. 2 pism. b), c) stavebniho zakona, a veiejnost -
verejnou vyhlagkou: MC Praha 5 — Gredni deska po dobu 15 dni identifikace aéastniki fizeni dle § 85
odst. 2 pism. b) stavebniho zakona:

* & & & & &5 & & & ¢ > & " " 00

pozemek &, parc.2310/15, k. 0. Smichov, &. p. 3205
pozemek & parc.2310/1, k. (. Smichov
pozemek & parc.2309/1, k. (. Smichov
pozemek &. parc.2315/1, k. 0. Smichov
pozemek &. parc.2381/1, k. U. Smichov
pozemek &. parc.2380/1, k. U. Smichov,

pozemek &. parc.4961/1, k. 0. Smichov

pozemek &. parc.2380/2, k. 0. Smichov

pozemek &. parc. 2854, k.0. Smichov, &. p. 1151
pozemek &. parc.2855/1, k. 0 Smichov, &. p. 1120 a 1908
pozemek . parc. 2860, k. U. Smichov, &. p. 1823
pozemek &. parc. 2262, k. U. Smichov, &. p. 954
pozemek &. parc. 2264, k. . Smichov, €. p. 1093
pozemek &. parc. 2851, k. 0. Smichov, & p. 1142
pozemek &. parc. 2281, k. U. Smichov, &. p. 1190
pozemek &. parc. 2280, k. U. Smichov, &. p. 1193
pozemek &. parc.2311/9, k. U. Smichov, &. p. 3167

Ob¢anska sdruZeni a spolky:

Sdruzeni za krajinu kolem nas, Nad Kuliskou 462/6, 150 00 Praha 5

Sdruzeni pro ochranu piiznivych Zivotnich podminek od Bulovky po Salamounku v Praze 5,
Mik&ovského 818/13, 158 00 Praha 5 IDDS jeayubq

Ateliér pro Zivotni prostiedi, zapsany spolek, Ve svahu 531/1, 147 00 Praha 4 IDDS n7ag266
Spolek Zatlanka z. s.“, Ostrovského 1823/32, 150 00 Praha 5 — Smichov, IC:69155445

Za spravnost vyhotoveni: No
Stejnopis: spisy
Spisovy znak: 330.V5 7



!!lI}IIW:W@VSHl@VLHHQWMHWW SR

Méstska ¢ast Praha 5 ﬁtfﬁ\? %}237:{/{2’9’% =
UFad méstské ¢asti Praha 5 R T S
Odbor stavebni a infrastruktury Tt e

Nam. 14.fijna 1381/4, 150 22 Praha 5
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3.brfezna 2016

Odvolani proti Usneseni Méstské &isti Praha 5, Ufadu méstské ¢asti Praha 5, odboru stavebnimu a
infrastruktury, ndm.14.Fijna 1381/4, &.j. 0S1.Sm.p.2308-70708/2013-No-U/pfe ze dne 15.2.2016

Ug&astnik fizeni, Spolek Zatlanka 2.5, obdriel Usneseni Mé&stské ¢asti Praha 5, Ufadu méstské &asti
Praha 5, odboru stavebniho a infrastruktury, nam.14.Fijna 1381/4, ¢.j. OS1.5m.p.2308-70708/2013-No-
U/pfe ze dne 15,2.2016. Proti tomuto usneseni podava v fadné lhaté odvolani.

Odvolani poddva dcastnik fizeni do celého vyroku usneseni a do oddvodnéni.
.

Spolek Zatlanka z.s. jako Ucastnik fizeni poddva odvoldni proti Usneseni podle § 82 zakona ¢ 500/2004
Sh., spravni Fad. U¢astnik fizeni rovnés jedna ve smyslu ust. § 70 odst.2) a 3) zak.¢. 114/1992 Sh., zikon
o ochrané pfirody a krajiny.

UFad méstské éasti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury (déle jen ,stavebni ufad”) uvadi, Ze Fizeni o
vydani rozhodnuti o umisténi stavby nazvané ,Rezidence na Zatlance“ bylo zahajeno na Zadost
Zadatele dne 9.12.2013. Tato konstatace stavebniho Gfadu je nepfesna. Investor, resp.Zadatel,
CENTRAL GROUP s.r.0., usiluje o vydani uzemniho rozhodnuti ji? vice nei 8 let, pficem? jeho Zadosti
byly vidy zamitnuty. Investor opakované podéva v podstaté stile stejné Zadosti. Stavebni GFad uvadi
pouze datum posledni Zadosti, ¢&imZ podstatné zkresluje skuteény stav véci.

Iv.

4.1.  Stavebni ufad uvadi, Ze dne 15.12.2015 ?adatel podal 7adost o pierudeni fizeni z dovedu
poskytnuti ¢asu pro doplnéni aktualizovanych podklad( pro pokragovani fizeni, Stavebni Gfad se
zabyval otazkou poZadované doby, po kterou ma byt fizeni preruieno, a povaiuje i vzhledem
k potfebé dopinéni podkladu, za pfiméfenou. Ugastnik Fizeni s postupem stavebniho d¥adu
zésadné nesouhlasi, coZ odlvodnuje jak nize uvedeno.



4.2.

4.3.

Dne 31.8.2015 Magistrat hl.mésta Praha jako odvolaci sprévni organ vydal pod Sp.zn: S-MHMP
281081/2015/5TR/Ka, C.j. MHMP 1349389/2015 ,ROZHODNUTI”, kterym zrusil rozhodnuti ¢.j.
OSE.Sm.p.2308-70708/2013-Ce-UR ze dne 10.12.2015, Gzemni rozhodnuti na stavbu ,Rezidence
Na Zatlance, Praha 5 — Smichov” “ pfi ulicich Na Zatlance a Ostrovského na pozemcich &.parc.
2308 (ostatni plocha), 2309/2 (ostatni plocha}, 2309/3 (ostatni plocha), 2310/2 (zast.plocha a
nadvori), 2310/6 (zast.plocha a nadvofi), 2310/7 (zast.plocha a nadvori), 2310/8 (zast. plocha a
nadvofi), 2310/9 (zast. plocha a nadvofii), 2310/10 (zast. plocha a nadvofi}, 2310/11 (zast.plocha
a nadvofi), 2310/12 (ostatni plocha), 2310/13 (ostatni plocha), 2311/4, 2311/5 (ostatni plocha),
2380/1 (ostatni plocha), 4961/1 (ostatni plocha) vie v k.t. Smichov, kterd pfedstavuje zamér
vystavby bytového domu, véetné prostor( pro parkovani a doplikovou komeréni funkci
obchodu a nerusicich sluzeb {dale jen ,stavba®). Stavba ma byt napojena na infenyrské sité a
komunikaci.

V ,ROZHODNUTI” Magistrat hl.mésta Prahy uved! proti umisténi stavby fadu zavanych davodii.
hl.mésta Prahy vyslovné mj. uvedl, ze stavebni (ifad neposoudil z tohoto hlediska celou stavbu a
z jeho oddivodnéni nakonec paradoxné vyplyva zdvér, Ze bez podpory ustanoveni o proluce
nelze stavu tak, jak je navrZena umistit, nebot nespliiuje ustanoveni €1.8, 23 a 24 OTPP. Na
zakladé tohoto zavéru mél stavebni Ufad ndvrh zamitnout. Odvolaci orgén uved|, e stavba
obdobného tvaru a pldorysu neni v misté obvykld a jeji pomérné extravagantni vyraz se ve
vztahu k okoli vyznamné uplatni, je zfejma snaha investora maximalné vytéZit pozemky stavby
za cenu pro uzemi neobvykiého pidorysu stavby a s vyuZitim moZnosti umisténi v podstaté 4
budov na spolecné podnoii jako stavby jediné. Navic v nepfipustné blizkosti staveb v akoli.
Stavebni drad mél fadné odlvodnit, Ze pfijaté Feseni je v souladu s vefejnym zdjmem, coz
neucinil. Stavebni iFad se nezabyval technickymi podrobnostmi stavby, coZ mél. Ze svételné
technické studie vyplyva, ze dochazi ke zhorseni jiz nevyhovujiciho stavu, podkiady ve spise
nedokladaji soulad s ¢l. 24 OTPP, stavebni G¥ad to ignoroval. Magistrat hl.mésta Prahy uvadi
radu dalich zd{vodnéni, pro€ umisténi stavby neni moiné. Zavérem odvolaci organ konstatuje,
ze stavebni ufad pochybil, kdyZ vydal rozhodnuti u umisténi stavby v rozporu s ustanovenim §
68 odst. 3 spravniho fadu, ktery zni: ,V odlvodnéni se uvedou divody vyroku neba vyrok(
rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, dvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni
a pfi vykladu pravnich pfedpisi, a informace o tom, jak se spravni orgdn vyporadal s navrhy a
namitkami ucastnikl a s jejich vyjadienim k podkladim rozhodnuti”.

Na zakladé vyse uvedeného je nepochybné, ie stavebni tifad hrubé pochybil, kdyZ povolil
zadateli bezpodminedné preruseni fizeni. Stavebni urad se mél nejprve vyporadat

s rozhodnutim Magistratu hl.mésta Prahy, ktery jako odvolaci spravn{ organ stanovil
stavebnimu Ufadu fadu Gkol a podminek, které stavebni Ofad vibec nesplnil, ani se jimi
nezabyval. Stavebni Gfad mél predevsim zvaiit, zda je viibec moiné v Fizeni pokracovat, ¢i, pfi
respektovani stanoviska nadfizeného organu, kterym je povinen se fidit, 2zda neni na misté
navrh Zadatele zcela zamitnout.



4.4.  Zapfedpokladu, Ze by stavebni (fad Zadost Zadatele nezamitl, mél stavebni Ufad zcela
jednoznaéné postupovat v souladu s rozhodnutim nadfizeného organu a mél Zadateli stanovit
podminky, které musi spinit pro pokra€ovani fizeni. Z Usneseni viak jednoznaéné vyplyva, Ze
stavebni Ufad nic takového neudélal, co? uéastnik fizeni povaZuje za jeho hrubé pochybeni.

V.

Zadatel v minulosti uved|, Ze odvolani u¢astniki fizeni je nespravné a nesouhlas s projektem, tak jak je
predloien, je dilem nékolika osob. Nadfizeny orgén dal odvolateltim, véetné odvolani Méstské ¢asti
Praha 5, za pravdu. Nad ramec stavebniho zakona ti¢astnik Fizeni informuje, e obéané a obcanska
sdruzeni, Zijici na uzemi Méstské ¢asti Praha 5 proto pfedkladaji Méstské &asti Praha S PETICI, nebof
obyvatelé Méstské ¢asti Praha 5, ktefi Ziji v blizkosti planované stavby, s jejim umist&nim zdsadné
nesouhlasi a vithec se nejedna o nékolik jednotlivc:.

Utastnik Fizeni 2ad4, aby stavebni G¥ad vyhotovil potiebny pocet vytiskd na naklady Geastnika Fizeni.

= - 7

o/
//(/; Spolek Zatlanka z.s.
~ Ing.Alois Rainberg
pfedseda
Ostrovského 1823/?/2, Smichov, 150 00 Praha 5
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Odbor stavebni a infrastruktury
Nam. 14.f(jna 1381/4, 150 22 Praha 5

kc.j.: 081.Sm.p.2308-70708/2013-No-U/pie

3.bfezna 2016

Odvolani proti Usneseni Méstské ¢3sti Praha 5, Uradu méstské éasti Praha 5, odboru stavebnimu a
infrastruktury, ndm.14.fijna 1381/4, €.j. 0S1.5m.p.2308-70708/2013-No-U/pFe ze dne 15.2.2016

1.

U¢astnik fizeni obdriel Usneseni Méstské &asti Praha 5, UFadu méstské Zasti Praha 5, odboru
stavebniho a infrastruktury, ndm.14.i{jna 1381/4, &.j. 051.5m.p.2308-70708/2013-No-U/pfe ze dne
15.2.2016. Proti tomuto usneseni podava v fadné thaté odvolani.

Odvolani podava ucastnik Fizeni do celého vyroku usneseni a do odiivodnéni.
Il

Odvolani podavam jako Glastnik fizeni a skuteénost, kterd zakldda moje postaveni tiZastnika Fizeni
podle & 85 odst.2 pism.b) stavebniho zdkona je, e jsem vlastnikem nemovitosti — stavba — bytovy diim,
C.p. 1823 na parcele 2860 a pozemek — zastavéna plocha a nadvofi parc.¢. 2860, vie zapsané na LV
2342, obec Praha, Katastradlni Uzemi Smichov, vedeno Katastralnim ufadem pro hl.mésto Prahu,
Katastralni pracovisté Praha.

UFad méstské gasti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury {dale jen ,stavebni Gfad“) uvadi, e fizeni o
vydani rozhodnuti o umisténi stavby nazvané ,Rezidence na Zatlance” bylo zahijeno na 33dost
zadatele dne 9.12.2013. Tato konstatace stavebniho tfadu je nepfesna. Investor, resp.Zadatel,
CENTRAL GROUP s.r.0., usiluje o vydani uzemniho rozhodnuti jiZ vice ne? 8 let, pficem? jeho Zadosti
byly vidy zamitnuty. Investor apakované podava v podstaté stale stejné adosti. Stavebni uFad uvadi
pouze datum posledni zadosti, {imZ podstatné zkresluje skuteny stav véci.

V.
4.1.  Stavebni tifad uvadi, Ze dne 15.12.2015 Zadatel podal Zadost o pferuseni fizeni z diivodu

poskytnuti éasu pro doplnéni aktualizovanych podkiad( pro pokracovani fizeni. Stavebni Gfad se
zahyval otdzkou poZadované doby, po kterou ma byt fizeni pferuseno, a povaZuje ji vzhiedem



4.2.

4.3.

k potiebé doplnéni podklad(, za pfiméfenou. Ugastnik fizeni s postupem stavebniho Gfadu
zésadné nesouhlasi, coZ odtvodriuje jak nife uvedeno.

Dne 31.8.2015 Magistrat hl.mésta Praha jako odvolaci spravni organ vydal pod Sp.zn: S-MHMP
281081/2015/STR/Ka, C.j. MHMP 1349389/2015 ,ROZHODNUTI", kterym zrusit rozhodnuti C.j.
0S1.Sm.p.2308-70708/2013-Ce-UR ze dne 10.12.2015, tizemni rozhodnuti na stavbu ,Rezidence
Na Zatlance, Praha 5 — Smichov” “ pfi ulicich Na Zatlance a Ostrovského na pozemcich ¢.parc.
2308 (ostatni plocha), 2309/2 (ostatni plocha), 2309/3 (ostatni plocha), 2310/2 (zast.plocha a
nadvofi), 2310/6 (zast.plocha a nadvoti), 2310/7 (zast.plocha a nadvofi}, 2310/8 (zast. plocha a
nadvori), 2310/9 (zast. plocha a nadvofi), 2310/10 (zast. plocha a nadvofi}, 2310/11 (zast.plocha
a nddvori), 2310/12 (ostatni plocha), 2310/13 (ostatni plocha), 2311/4, 2311/5 (ostatni plocha),
2380/1 (ostatni plocha), 4961/1 (ostatni plocha) vie v k.0. Smichov, kterd predstavuje 2amsr
vystavby bytového domu, véetné prostor(l pro parkovani a doplrikovou komeréni funkci
obchodu a nerusicich sluZeb (dale jen ,stavba”). Stavba ma byt napojena na infenyrské sité a
komunikaci.

V ,,ROZHODNUTI” Magistrdt hl.mésta Prahy uved! proti umisténi stavby fadu zavaznych divodq.
hl.mésta Prahy vyslovné mj. uvedl, Ze stavebni Grad neposoudil z tohoto hlediska celou stavbu a
z jeho odGvodnéni nakonec paradoxné vyplyva zavér, Ze bez podpory ustanoveni o proluce
nelze stavu tak, jak je navriena umistit, nebot nesplfiuje ustanoveni ¢l.8, 23 a 24 OTPP. Na
zakladé tohoto zavéru mél stavebni G¥ad navrh zamitnout. Odvolaci orgdn uvedl, Je stavba
obdobného tvaru a pidorysu neni v misté obvykid a jeji pomé&rné extravagantni vyraz se ve
vztahu k okoli vyznamné uplatni, je zfejma snaha investora maximalné vytéit pozemky stavby
za cenu pro Uzemi neobvyklého pddorysu stavby a s vyuZitim moZnosti umisténi v podstaté 4
budov na spoleéné podnoii jako stavby jediné. Navic v nepfipustné blizkosti staveb v okoli.
Stavebni urad mél fadné oddvodnit, Ze pfijaté feseni je v souladu s vefejnym zajmem, coi
neucinil. Stavebni Gfad se nezabyval technickymi podrobnostmi stavby, co? mél. Ze svételné
technicke studie vyplyva, Ze dochazi ke zhorseni jiZ nevyhovujiciho stavu, podklady ve spise
nedokladaji soulad s ¢l. 24 OTPP, stavebni Ufad to ignoroval. Magistrat hl.mésta Prahy uvadi
fadu dalsich zddivodnéni, pro¢ umisténi stavby neni moZné. Zavérem odvolaci organ konstatuje,
e stavebni urad pochybil, kdyZ vydal rozhodnuti u umisténi stavby v rozporu s ustanovenim §
68 odst. 3 spravniho fddu, ktery zni: ,,V oddvodnéni se uvedou dlivody vyroku nebo vyrok(
rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, dvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnocenf
a pfi vykladu prévnich pfedpis(, a informace o tom, jak se spravni organ vypofadal s navrhy a
namitkami tcastnik( a s jejich vyjadfenim k podkiaddm rozhodnuti®.

Na zakladé vySe uvedeného je nepochybné, Ze stavehni (Fad hrubé pochybil, kdyZ povalil
zadateli bezpodminecné preruseni fizeni. Stavebni Gfad se mél nejprve vyporadat

s rozhodnutim Magistratu hl.mésta Prahy, ktery jako odvolaci spravni orgén stanovil
stavebnimu dfadu Fadu Gkoll a podminek, které stavebni Gfad vibec nesplnil, ani se jimi
nezabyval. Stavebni Gfad mél pfedeviim zvazit, zda je viilbec moiné v fizeni pokradovat, &, pfi
respektovani stanoviska nadfizeného organu, kterym je povinen se Fidit, zda neni na misté
navrh Zadatele zcela zamitnout. '



4.4.  Zapredpokladu, Ze by stavebni tfad Zadost Zadatele nezamitl, mé! stavebni tiad zcela
jednoznacné postupovat v souladu s rozhodnutim nadfizeného organu a mél 3adateli stanovit
podminky, které musi splnit pro pokraéovani fizeni. Z Usneseni viak jednoznacné vyplyva, ie
stavebni ufad nic takového neudélal, coz Giastnik fizeni povaiuje za jeho hrubé pochybeni.

V.

Zadatel v minulosti uved|, 3e advolani ucastniki fizeni je nespravné a nesouhlas s projektem, tak jak je
predloZen, je dilem nékolika osob. Nadfizeny orgén dal odvolatelGm, vetné odvolani Méstské &asti
Praha 5, za pravdu. Nad ramec stavebniho zakona Géastnik fizeni informuje, Ze obéané a obcanska
sdruZeni, Zijici na Gzemi Méstské ¢asti Praha 5 proto predkladaji Méstské Zasti Praha 5 PETICI, nebot

obyvatelé Méstské Easti Praha 5, ktefi Ziji v blizkosti pléanované stavby, s jejim umist&nim zasadné
nesouhlasi a viibec se nejedna o nékolik jednotlived.

VI,

Zadatel souasné sdéluje zménu trvalého pobytu, novy trvaly pobyt je na adrese:
Ing.Alois Rainberg, Drazkovice 1, Pardubice, 533 33.

Zadatel 2ad3, aby stavebni tifad vyhotovil potfebny pocet vytisk( na naklady Géastnika fizeni.

T

7~ Ing.Alois Rainberg

DraZkovice 1, Pardubice, 533 33
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ZATO1/31/12/003/01

DATOVOU SCHRANKOU

Magistratu hlavniho mésta Prahy,
odboru stavebnimu

prostfednictvim

UFadu méstské ¢3sti Praha 5
odboru stavebniho a infrastruktury
namésti 14. fiina 1381/4

15022 Praha 5

V Praze dne 18. bfezna 2016

Ke spis. znadce: OST.Sm.p.2308-70708/2013-No-U/pie

Zadatel: CENTRAL GROUP Smichov s.r.o,
se sidlem Praha 4 - Nusle, Na $tr#i 1702/65, PSC 140 00
1€0: 279 06 787
zapsané v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze
pod sp. zn, C 125627

Uastnik Fizeni €. 1:  SpoleZenstvi pro dim Na Zatlance 1908
sidlem Praha 5 - Smichov, Na Zatlance 1908/4, PS¢ 150 00
ICO: 751 32 486
zapsané v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze
pod sp. zn. 5 8718

Uastnik Fizeni €. 2:  Ing. Kamil Vykydal
nar. 26,5, 1974 ,
bytem Praha 5, Jinonice, Otopasska 892/24, PSC 158 00

Ugastnik Fizeni €. 3:  Miroslava Janoutkova
nar. 3. 8. 1948
bytem Praha 5, Na Zatlance 1908/4, PSC 150 00

U&astnik Fizeni €. 4: Hana Pekhartova
nar, 12.12. 1985
bytem Praha 5, Na Zatlance 1908/4, PSC 150 00

Jéastnik fizeni €.5:  PaedDr. Alena Smejkalova
nar.17. 6. 1952
bytem Praha 5, Na Zatlance 1908/4, PSC 150 00

SAMAK

prévoOdané

Furkyfova 74/2, L10 00 Praha 1
@ info@samak.cz, w: www samak.cz, t: +420 211 222 243
SAMAK TAX s.r.c. Svehlik & Mikulid advokatis.r.o. SAMAK services s.r.o.



Uéastnik Fizeni €. 6:  Jarosiav Vesely
nar. 30. 3. 1960
bytem Praha 5, Tomkova 3166/2, PSC 150 00

Ucastnik fizeni €. 7:  Ji¥i Manda
nar. 18, 8. 1975
bytem Mnisek Pod Brdy, Pod Skalkou 1074, PSC 252 10

Uastnik Fizeni &. 8:  Reality Games a.s.
1I€0: 26379091
se sidlem Plzen, Rube$ova 645/29, PS¢ 326 00
zapsana v obchodnim rejstiiku vedengém Krajskym soudem v Plzni pod sp. zn.
B 1435
zastoupend Ing. Jaroslavem Vitkem, statutdrnim feditelem

vSichni zastoupeni Mgr. Ing. Markem Svehlikem, advokéatem,
zapsanym v seznamu advokat( vedeném CAK pod ev. ¢. 09668,
se sidlem Praha 1, Purkyfiova 74/2, PSC 11000

o A

Odvolani Géastnikd Fizeni

proti usneseni Ufadu méstské ¢&asti Praha 5, odboru stavebniho
C.j. OS5T.5m.p.2308-70708/2013-No-U/pFe ze dne 15. Gnora 2016 o pferuseni
Fizeni na Zadost stavebnika z divodu poskytnuti casu k doplnéni iidosti
o vydani izemniho rozhodnuti pro stavbu nazvanou ,Rezidence Na Zatlance,
Praha 5 - Smichov” do 30. éervna 2016
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{3)

Utastnici Fizeni timto podavaji odvolani proti usneseni UFadu méstské &asti Praha 5,
odboru stavebniho jako stavebniho Gfadu (ddle jen ,stavebni urad”} ¢.j. OST.Sm.p.2308-
70708/2013-No-U/pfe ze dne 15. Gnora 2016 o preruieni fizeni na ¥adost stavebnika
z divodu poskytnuti ¢asu k doplnéni 7adosti o vydani Gzemniho rozhodnuti pro stavbu
nazvanou ,Rezidence Na Zatlance, Praha 5 - Smichov” do 30. fervna 2016 (dale jen
Lusneseni”).

Utastnici Fizeni napadaji vyrok usneseni stavebniho Ufadu o pFerudeni fizeni na Zadost
stavebnika z divodu poskytnuti ¢asu k doplnéni zddosti o wydani dzemniho rozhodnuti
z hlediska jeho rozporu s pravnimi pfedpisy a nesprévnaosti rozhodnuti. Tyto spatfuje Ucastnik
fizeni zejména v nize uvedenych skuteénostech.

.

Dne 9. prosince 2013 bylo stavebnim Gfadem zahdjeno fizeni o vydani rozhodnuti o umisténi
stavby nazvané ,Rezidence Na Zatlance” na pozemcich parc. €. 2308, 2309/2, 2309/3,
2310/2, 2310/6, 2310/7, 2310/8, 2310/9, 2310/10, 2310/11, 2310/12, 2310/13, 2311/4,
2311/5, 2380/1 a 4961/1, vie v k.4, Smichov, obec Praha.

Rozhodnuti stavebniho Gfadu o umisténi stévby nazvané ,Rezidence Na Zatlance”
ze dne 10. prosince 2014 ¢j. 0S1.5m.p.2308-70708/2013-Ce-UR bylo zrudeno a véc byla
vracena k novému projednani stavebnimu Gfadu rozhodnutim Magistratem hlavniho mésta
Prahy, odborem stavebniho fadu ze dne 31. srpna 2015 sp. zn. @ S-MHMP
281081/2015/STR/Ka, &.j. MHMP 1349389/2015.

Ke dni 15. prosince 2015 poZddal adatel o pieruieni fizeni z davodu poskytnuti casu
pro doplnéni aktualizovanych podkladd pro pokraovani v fizeni, ¢emu} stavebni Gfad
vyhovél a Fizeni o umisténi stavby nazvané ,Rezidence Na Zatlance” prerudi! do 30. ¢ervna
2016 s odOvodnénim pfiméfené doby pFerudeni Fizeni.

Utastnici Fizeni maji za to, fe s ohledem na celkovou délku fizeni jiZ od roku 2013, respektive
od roku 2010, kdy Zadatel poprvé neuspéiné pozadal stavebni Ufad o vydani Gzemniho
rozhodnuti v pfedchazejicim Fizeni pro stavbu nazvanou »Rezidence Na Zatlance”, mél Zadatel
dostatek ¢asu a moZnosti, aby svou vadnou #4dost opravil a doplnil. Pokud tak do dneiniho
dne neucinil, 1ze se naopak opravnéng domnivat, ¥e vady zadosti neni 7adatel s to odstranit
a Ze bude tedy s nejvétsi pravdépodobnosti fadost v koneéném disledku i zamitnuta, Tomu
ostatné nasvédcujl i pfedchozi meritorni rozhodnuti spravnich orga'nt']'v dané véci.

Dle nazoru ucastnika Fizeni je postup Zadatele, a tim padem i rozhodnuti stavebniho uradu,
kterym mu bylo vyhovéno, v rozparu se zasadou hospodarnosti vefejné spravy a dale § 6
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odst. 1 spravniho fadu, podle néjz ma spravni organ vyfizovat véci bez zbytetnych pritahd,
stejné tak i v rozporu s § 6 odst. 2 spravniho fadu, podle néj# ma spravni organ postupovat
tak, aby nevznikaly zbyteéné naklady. Takovymi naklady jsou jak ndklady stavebniho Gfaduy,
které prodluZovénim Fizeni vznikaji, tak ndaklady Ggastnikl Fizeni, ktefi jsou v dlsledkuy
obstrukéni ¢innosti adatele nuceni vynakladat daldi vydaje na své pravni zastoupeni
v uvedeném Fizeni,

{8) Stavebni Gfad mél pFi hodnoceni 3adosti o preruseni Fizeni pfihlédnout zejména k tomu,
Ze Zadatel byl ji? ze zdkona povinen doloZit Gplnou dokumentaci spolu se zahdjenim Fizeni
0 Zddosti o vydani uzemniho rozhodnuti a se institut pferuseni fizeni za Udelem doplnéni
Zadosti je vyjimednym prostfedkem sloudicim k napravé zvlast sloZitych ptipadd, ktery by
navic nemél byt Zadatelem zneuiivan. Zadatel v Fadosti ani stavebni Urad ve svém
odlvodnéni usneseni neuvedly Zadné konkrétni okolnosti zvlaétniho zfetele hodné & jiné
nepfedvidatelné piekdzky stojici nikoliv na strané adatele, které by preruseni fizeni
odlvednovaly. Argumentaci stavebniho ufadu spocCivajici v konstatovéni, 7e je poiadovand
doba pferudeni fizeni pfiméfena vzhiedem k potfebé dopinéni podkladl, Ufastnici fizeni
povaiuji za nedostateénou.

{9) S ohledem na dosavadni priibéh stavebniho fizeni se ize naopak domnivat, Ze ani prerudeni
fizeni k zajisténi podklad fadatele, bez ohledu na to, Ze se nejednd o lhitu pfiméfenou, neni
postednim pritahem, jens 7adatel v uvedeném Fzeni Cini, a Ze tedy i pfed uplynutim této
ihity bude Zadatel znovu ?adat o poskytnuti dal$i dodate&né doby ke spInéni povinnosti,
s jejichZ spinénim je v prodleni jiz fadu mésica.

(10} Ve viech téchto skuteénostech Gfastnici Fizeni spatfuji nespravnost rozhodnuti stavebniho
Ufadu z hlediska samotnych zdsad spravniho fizeni {zejména § 6 spravniho Fddu), pfedeviim
s ohledem na dosavadni pribéh projednavané véci.

(11)  Ugastnik Fizeni je presvédéen o tom, Ze ani opakované prodluZovani Ihit pro dodani podklad
pro pfedmétné Fizeni nebude a ani nemie mit za nasfedek rozhodnuti o vydani tzemniho
rozhodnuti. Zadatel mél v téméF tfi roky trvajicim Fizeni nepochybné dostatek ¢asu piredloit
spravnimu organu dokumentaci v takovém stavu a kvalitd jaké jsou pro vyddni Uzemniho
rozhodnuti poZadovény pravnim fadem.

v,

Vzhledem ke viem shora uvedenym skuteénostem proto Gastnici  Fizeni navrhuji,
aby bylo napadené usneseni stavebniho ufadu zménéno tak, Ze se Zadost fadatele o pFeruseni
Fizeni z diivodu poskytnuti éasu pro doplnéni aktualizovanych podkladd pro pokragovani v Fizeni
zamita.

Spolecenstvi pro dim Na Zatlance 1908
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Ing. Kamil Vykydal
Miroslava Janouskova
Hana Pekhartova

PaedDr. Alena Smejkalova
Jaroslav Vesely

Jifi Manda

Reality Games a.s.

i.s. Mgr. Ing. Marek Svehlik, advokat
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