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Cj.: MHMP 1645249/2015

ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu, jako odvolaci spravni orgén,
ptislusny dle § 81 odst. 3 pism. a) zdkona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni
pozdéjSich predpist, a § 89 odst. 1 zadkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist, ve véci odvolani,

L. které podaly

Spoleénost pro ochranu Prokopského a Dalejského tidoli, ICO 44794690, Prazského 661/40,
Praha 5,

méstska ¢ast Praha 5, ICO 63631, namésti 14. fijna 1381/4, 150 00 Praha 5

(dale jen "odvolatelé¢") proti rozhodnuti, které vydal dne 26.1.20145 k zadosti JRD
Hlubocepy S.I.0., ICO 27432882, Korunni 810/104, Praha 10,
kterou zastupuje KREDIT Development s.r.0., ICO 26489911, Slitrova 1989, Praha 9, Uiad
mestské ¢asti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury (dale jen "stavebni tfad") pod
¢.j. OSL.HL.p.1235-11459/2013-Vo-UR, kterym byla umisténa stavba nazvana

"Obytny soubor Prokopské udoli“

na pozemcich parc. ¢ 1235, 1731/1, 1731/2, 1739, 1759/1, 1759/2, 1759/3, 1771/1
v katastralnim izemi Hlubocepy,

rozhodl dle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu takto:

Rozhodnuti ¢.j. OSI.HLp.1235-11459/2013-Vo-UR ze dne 26.1.2015 se rusi a véc se vraci
k novému projednani.

II. které podalo "Prokopovo o.s.", ICO 1}85560, Hlubocepskd 79/49, Praha 5,
které zastupuje JUDr. Sonia Sedlackova advokat, ICO 71323422, Ptistavni 1189/53, Praha 7,
rozhodl dle § 92 odst. spravniho fadu tak, Ze

odvolani jako opozdéné zamita.

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420 236 00 4771
Pracovisté a podatelna: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1 fax : +420 236 00 7045
e-mail: klara.kayedova@praha.eu
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Oduavodnéni:

Stavebni ufad vydal dne 26.1.2015 pod ¢.j. OSIL.HLp.1235-11459/2013-Vo-UR rozhodnuti
popsané ve vyroku tohoto rozhodnuti. Proti tomuto rozhodnuti odvolatelé podali odvolani.

Stavebni ufad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu zaslal stejnopis podaného odvolani vSem
ucastnikim, ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby se k nému vyjadfili.

Vzhledem k tomu, ze stavebni ufad neshledal podminky pro zruseni nebo zménu rozhodnuti
podle § 87 spravniho fadu, ptedal spis odvolacimu spravnimu orgéanu.

Odvolaci spravni organ po ovéteni, Ze odvolani bylo poddno ucastniky fizeni, nasledné
zkoumal, zda bylo odvolani poddno v zdkonem stanovené lhité. Dle ust. § 86 odst. 1
spravniho tadu se odvolani podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle
ust. § 83 odst. 1 spravniho tadu ¢ini odvolaci lhiita 15 dnli ode dne oznameni rozhodnuti.
Lhita je zachovana, pokud je odvolani podano ve lhiité k postovni pfeprave. Z obsahu spisu
vyplyvé, ze rozhodnuti bylo odvolatelim shodné dorufeno zvetejnénim na uiedni desce
Utadu méstské &asti Praha 5 dne 13.2.2015. Méstska ¢ast Praha 5 podala odvolani dne
27.2.2015. Odvolani je vcasné. Spolecnost pro ochranu Prokopského a Dalejského udoli
podala odvolani dne 18.2.2015, odvolani je rovnéz v€asné.

"Prokopovo o0.s." podalo odvolani dne 4.3.2015. Doplnéno bylo dne 1.4.2015. Poslednim
dnem lhiity pro podani odvolani bylo 2.3.2015. Odvolani je opozdéné.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pirezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadené¢ho
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti ptedchazelo, s pravnimi piedpisy. Spravnost
prezkoumava v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vetejny
zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4 spravniho f4du k novym skute¢nostem a k navrhiim na
provedeni novych dikazli, uvedenym v odvolani nebo v pribéhu odvolaciho fizeni, se
ptihlédne jen tehdy, jde-li o takové skute¢nosti nebo dikazy, které ucastnik nemohl uplatnit
drive.

Prostudovanim spravniho spisu bylo zjiSt€no, ze zdmérem Zadatele je umisténi stavby
bytového domu o 1 spole¢ném podzemnim podlazi a 3 nadzemnich podlazich, obsahujicich
od 2. NP 4 sekce, vystupujici ze spolecné podnoze v 1.NP, rozd€lené na dvé rovnobézné
nadzemni €asti, a sice severni Casti podél Dalejského potoka (sekce 1, 2) a jizni Casti podél
komunikace Hlubocepska (sekce 3, 4), véetné souvisejici dopravni a technické infrastruktury,
na vySe uvedenych pozemcich v k. 4. Hlubocepy. Stavba je umistovéana v zastavitelné plose
vSeobecné smiSené (SV — C) na Uzemi pfirodniho parku Prokopské a Dalejské udoli,
v blizkosti pfirodni rezervace Prokopské udoli, v aredlu puvodni chatrajici tovarny
Technoplynu, kterd byla odstranéna. Vlastni stavba bytového domu je situovana na pozemku
parc. ¢. 1235 v k. u. HlubocCepy, obdélnikového tvaru, orientovaného ve sméru zéapad -
vychod, ze severu ohrani¢eného Dalejskym potokem, z jihu komunikaci Hlubocepska,
budovou Hlubocepského nadraZzi a Zelezni€ni trati, sousediciho na vychodni stran€ s pozemky
byvalé tovarny Hydroxygen (objekt ¢. p. 418 na pozemcich parc. ¢. 1236 a 1237 v k. 1.
Hlubocepy) a na zapadni stran€ s pozemky nového obytného souboru rodinnych domt, které
byly umistény zménou Uzemniho rozhodnuti ze dne 29.9.2011 pod ¢. j. OSU.Hl.p.1232-
761/2011-Za-ZUR s nazvem ,,Obytny soubor nizkoenergetickych domt Prokopské udoli‘
(umisténo 8 rodinnych doml vcetné dopravni (obsluzné komunikace) a technické
infrastruktury) a dal$i zménou uzemniho rozhodnuti ze dne 19.3.2015 pod ¢.j. OSI.HlL.p.1232-
2799/2015-Ple-R (zména poctu rodinnych domti z 8 RD na 7 RD). VSechny ¢ésti navrhované
stavby bytového domu (1NP, 3NP) budou zastiesSeny plochou vegetacni stiechou, max. vyska
atiky ploché strechy jednotlivych sekci ¢ini + 12,0 m (tzn. 232,10 m n. m.) nad arovni
podlahy 1.NP (£0,00 = 220,10 m n. m.), vySkova urovenn komunikace Hlubocepska podél
jizni strany navrhované stavby je na koté cca 216, 20 — 218, 70 m n. m. (v Bpv.). Navrhovany
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objekt je dopravné napojen na komunikaci Hlubocepska (MK III. tfidy) a technicky na
stavajici sité technické infrastruktury nachézejici se v ulici Hlubocepska. Stavba bude
obsahovat 34 byti a 1 nebytovou jednotku, 70 parkovacich stani v hromadné garazi
v suterénu objektu a 2 PS na povrchu, soucasti navrzené stavby jsou nové aredlové
komunikace vcéetné chodnikii, chodnik podél komunikace Hlubocepska, opémé zdi a
oploceni, vedeni a pfipojky siti technického vybaveni (vodovod, splaskova kanalizace,
ptrelozka stavajiciho vedeni O2, nové vedeni slaboproudu O2, ptipojka elektro NN, pielozka
sloupu vetejného osvétleni, 20 geotermalnich vrti (2 tepelnd Cerpadla typu zemé — voda),
stavby zafizeni staveniSté. DeStové vody z navrhovaného objektu a komunikaci budou
odvadény do akumulac¢ni nadrze a trubniho retencniho télesa pod navrhovanou arealovou
komunikaci a regulované vypoustény (ptipojka DN 250 ukoncend vyustnim objektem) do
prilehlé vodotece Dalejského potoka.

Zadost o vydani tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby byla podéna dne 18.3.2015.

Odvolatel Spolecnost pro ochranu Prokopského a Dalejského udoli uvedl v odvolani
nasledujici odvolaci namitky (psano kurzivou ve zkracené verzi) a odvolaci spravni organ
k nim zaujal nésledujici stanovisko.

1) Odvolatel namitd, ze dotéeny organ OZP MHMP vydal pro icely tohoto Fizeni stanovisko,
které je v rozporu s pravnimi predpisy, a to vyhlaskou hl. m. Prahy ¢. 7/1993 Sb. HMP
o zrizeni prirodniho parku Prokopské a Dalejské udoli a stavebni uzavery pro tento park.

Lze konstatovat, Ze navrhovany zdmér se nachdzi na Gizemi ptirodniho parku Prokopské
a Dalejské udoli vyhlaseného natizenim Rady HMP €. 10/2014 Sb. HMP, o zfizeni piirodnich
parkli na Gzemi hl. m. Prahy (nabyti i¢innosti dne 1.8.2014). V § 15 odst. 2 tohoto nafizeni je
uvedeno: ,Na uzemi pfirodnich parkid nelze umistovat nové stavby s vyjimkou staveb,
zafizeni a jinych opatfeni pro zemé&délstvi, lesnictvi, vodni hospodafstvi, t€Zbu nerostli, pro
ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro snizovani
nebezpeci ekologickych a piirodnich katastrof a pro odstrafiovani jejich disledkd, a dale s
vyjimkou dostavby podle odstavce 3.“ V odstavci 3 je uvedeno: ,,Na uzemi piirodnich park
se pripousti pouze dostavba stavajicich sidelnich utvart, provadénd v souladu s platnou
uzemn¢ planovaci dokumentaci, a to za podminky, ze nenarusi charakter lokality a bude pln¢
respektovat jak jeji architektonicko-urbanistické hodnoty a kulturni identitu, tak osobité
krajinné a prirodni znaky vcetné¢ zachovanych pohledovych horizontd, typickych siluet
jednotlivych panoramatickych plani krajinnych dominant a podobné charakteristiky mista 1
oblasti. Sidelnim utvarem se rozumi kazd4 jednotka osidleni, kterd tvoii uzavieny, od jinych
jednotek osidleni prostorové oddéleny utvar.“ Dle § 16 odst. 4 nabytim ucinnosti vySe
uvedené¢ho natfizeni (1.8.2014) byla zruSena vyhlaSka ¢. 7/1993 Sb. hl. m. Prahy,
o zfizeni pfirodniho parku ,,Prokopské a Dalejské udoli“ a o vyhlaSeni stavebni uzavéry pro
tento park. Pfechodnd ustanoveni natfizeni rady nema, je tedy zfejmé, Ze odvolanim napadené
uzemni rozhodnuti mélo byt vyddno mimo jiné i v souladu s timto piedpisem. DoloZzena DUR
ani stavebni ufad v napadeném rozhodnuti se touto skute¢nosti nezabyva.

Odvolaci spravni orgdn v souladu s podanym odvolanim piedlozil zévazné stanovisko
Magistratu hl. m. Prahy, odboru Zivotniho prostiedi ¢.j. S-MHMP -0005597/2013/1/0ZP/V1
ze dne 1.2.2013, ve znéni opravného usneseni ¢.j. S-MHMP -0005597/2013/2/0OZP/VI ze dne
22.2.2013, vrezimu ustanoveni § 149 spravniho tadu Ministerstvu zivotniho prostredi.
Rovnéz mu ptedlozil pfedchozi stanovisko tohoto doteného orgénu, a to stanovisko
S-MHMP-0308145/2012/1/0ZP/V1 ze dne 11.5.2012, ve znéni opravného usneseni C.].
S-MHMP-0308145/2012/2/0ZP/VI ze dne 12.6.2015. Obé¢ citovana stanoviska byla vydana
za ucinnosti vyhlasky €. 7/1993 Sb. hl. m. Prahy.

Ministerstvo se vyjadiilo sdélenim ¢.j. 1156/500/15, 35298/ENV/15 ze dne 4.8.2015. Obé
citovana zavazna stanoviska byla ministerstvem potvrzena. Ministerstvo se ve sdéleni nijak
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nevyjadiuje ke zméné pravniho predpisu v pribéhu uzemniho fizeni. Ze sdéleni vyplyva, ze
citovana stanoviska nebyla ohledn¢ otazky zasahu do krajinného rdazu vydana v rozporu
s pravnimi ptredpisy. Ke stavebni uzavéfe vyplyvajici z citované vyhlasky se ministerstvo
nevyjadiilo.

Odvolaci spravni organ konstatuje, ze stavebni ufad si m¢l v pribéhu uzemniho fizeni vyzadat
od doteného orgianu posouzeni souladu zadmeéru s ustanovenimi natizeni Rady HMP
¢. 10/2014 Sb. HMP, o ziizeni pfirodnich parki na uzemi hl. m. Prahy. Pouze tak mohl
naplnit ustanoveni § 90 pism. ¢) stavebniho zakona, ze kterého vyplyva, Ze v izemnim Fizeni
stavebni urad posuzuje, zda je zamer Zadatele v souladu poZadavky zvlastnich pravnich
predpisii a se stanovisky dotcenych organii podle zvlastnich pravnich predpisii, popripade
s vysledkem Feseni rozporu a s ochranou prav a pravem chranénych zajmii ucastnikii rizeni.

Ministerstvo zZivotniho prostfedi ve svém sdéleni na zakladé ndmitek odvolatele upozornilo,
ze stavba neni navrhovadna na uzemi pfirodni rezervace. RovnéZ ostatni namitky odvolatele
neposoudilo jako takové, které by sméfovaly do obsahu zévazného stanoviska ve véci
krajinného rézu.

2) Ve vyjadreni OZP MHMP byl zcela pominut verejny zajem podle § 56 zdkona
C. 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny, ktery musi byt vyslovné formulovan ve vztahu ke
konkrétni posuzované zdleZitosti a musi byt presvedcivé odlisen od zajmu soukromého  ¢i

kolektivniho (viz. rozsudek NSS ¢.j. 6 As 65/2012 ).

W

Ustanoveni § 56 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, se tyk4d povoleni
vyjimky ze zakazl u pamatnych stromi a zvlasté chranénych druht rostlin a zivocichi. Timto
ustanovenim se fidi organ ochrany pfirody pii vydavani rozhodnuti, kterym vyjimku
povoluje. Vztah k izemnimu ftizeni zde neni dan. Rovnéz Ministerstvo zivotniho prostiedi ve
vySe citovaném sdéleni uvadi, Ze ,,odkaz na konkrétni rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
povazuje MZP za zcela bez dopadu na obé prezkoumdvand zdvaznd stanoviska, nebot
vustanoveni § 12 zdkona ¢. 114/1992 Sb. (oproti ust. § 56 téhoz zdkona) neni zakotvena
povinnost posuzovat otazky verejného zajmu. “

Odvolatel méstska cdast Praha 5 uvedl v odvolani nad rdmec odvolani Spolecnosti pro
ochranu Prokopského a Dalejského idoli nésledujici odvolaci namitky (psano kurzivou ve
zkracené verzi) a odvolaci spravni organ k nim zaujal nésledujici stanovisko.

1) Odvolatel je presvédcen, zZe stavebni urad rozhodoval na zdkladeé neuplné a nepresné
dokumentace, zejména v pripadé posouzeni redlné dopravni situace v misté stavby.
V tizemnim 7izeni byla predlozena dopravni studie, se kterou nelze souhlasit a odvolatel je
toho nazoru, ze navrhovany zamer bude pro uzemi z hlediska dopravy neprijatelnou zatézi.

Odvolaci spravni organ konstatuje, ze navrhovana stavba je dopravné piipojovana na
komunikaci Hlubocepska, kterd je v souCasném stavu panelovou cestou (viz. ortofotomapa,
google maps — street view). Dle kategorizace komunikaci TSK se jedna o usek Hlubocepska
(NN3750 — konec). Komunikace je zatfidéna jako mistni komunikace III. tfidy. K umisténi
navrhované stavby bylo vydano zavazné stanovisko dotéen¢ho orgdnu z hlediska dopravy,
MHMP odboru dopravnich agend, ze dne 23.11.2012. V ném je uvedeno, Ze se jedna
0 zé&vazné stanovisko silni¢niho spravniho ufadu k ptipravné dokumentaci stavby zpracované
Ing. Martinem Sladkym dne 3.10.2012 (pro tcely uzemniho fizeni) ve véci Obytny soubor

str. 4



C.j. MHMP 1645249/2015

Prokopské udoli. Toto zavazné stanovisko je souhlasné pfi splnéni 3 uvedenych podminek, a
sice ,,1) k tzemnimu fizeni pfedlozi investor povoleni piislusného silni¢niho spravniho tradu
ve smyslu § 10 odst. 1 zak. ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, k pfipojeni na
komunikaci, 2) v objektu bude zajisténo 70 garazovych stani a 2 parkovaci stani na povrchu,
3) dale je nutno pln¢ respektovat podminky uvedené ve stanovisku prislusného silnicniho
spravniho tiradu UMC Praha 5.

Ve spisu je dolozeno Stanovisko piislugného silni¢niho spravniho tfadu UMC Praha 5,
odboru dopravy, ze dne 30.11.2012, které je souhlasné za urcitych podminek, mimo jiné, ze
bude provedena Gprava komunikace Hlubocepské od ul. K Dalejim, a to tak, ze Sitka vozovky
bude min. 5,5 m a chodnik bude vyskové oddé€len od vozovky. Tato podminka bude uplatnéna
v ptipadé, Ze pred kolaudaci obytného souboru nedojde k realizaci téchto uprav investorem
stavby ,,Obytny soubor nizkoenergetickych domt Prokopské tudoli“ na pozemcich
parc. €. 1232, 1233/1 — 4 a 1234, k. u. Hlubocepy.

Ve spisu je dale dolozeno Rozhodnuti piisluSného silni¢niho spravniho ufadu,
UMC Praha 5, odboru dopravy, ze dne 19.3.2014, v némz tento spravni organ povoluje
pfipojeni pozemku parc. ¢. 1235 v k. 0. Hlubocepy na komunikaci Hlubocepskd, mimo jiné za
podminky, ze pfipojeni bude provedeno v souladu s orazitkovanou projektovou dokumentaci.
V orazitkované situaci pfipojeni je navrhovana stavba pfipojovana na komunikaci
Hlubocepskd s okdtovanou Sitkou vozovky 5 980 mm, nelze posoudit, zda se jedna
o komunikaci ve stdvajicim stavu ¢i ve stavu po zméné stavby této komunikace (rozsifeni a
stavebni upravy této komunikace), uvedené v podmince ze stanoviska tohoto silni¢niho
spravniho ufadu ze dne 30.11.2012 (viz. vySe). V dolozené koordinacéni situaci (vykres ¢. D3)
je zakresleno pfipojeni navrhované stavby na komunikaci Hlubocdepskd v souladu
s orazitkovanou situaci pfipojeni (viz. rozhodnuti o pfipojeni), Sitka vozovky komunikace
Hlubocepska je cca 5,9 m (zjisténo odmeétfenim, nebot’ neni uvedena potiebna kota).

Odvolacim organem bylo zji§téno, Ze rozSifeni a stavebni Upravy mistni komunikace
Hlubocepska nebyly soucasti vydaného tizemniho rozhodnuti na stavbu ,,Obytného souboru
nizkoenergetickych domii Prokopské udoli“, které byly umistény zmeénou uUzemniho
rozhodnuti ze dne 29.9.2011 pod ¢&.j. OSU.HLp.1232-761/2011-Za-ZUR (umisténo 8
rodinnych domt véetné¢ dopravni (obsluzné komunikace) a technické infrastruktury) a dalsi
zménou Uzemniho rozhodnuti ze dne 19.3.2015 pod ¢.j. OSLHLp.1232-2799/2015-Ple-R
(zména poctu rodinnych domit z 8 RD na 7 RD). Nové komunikace umisténé timto
rozhodnutim na zépadni strané feSen¢ho tzemi pouze na ,,stavebné upravenou a rozsifenou*
mistni komunikaci Hlubocepskd navazovaly (viz. podminka ¢. 13 zmény Uzemniho
rozhodnuti o umisténi stavby ze dne 29.9.2011). Stavebni ufad v napadeném uUzemnim
rozhodnuti stanovil pro umisténi a projektovou piipravu stavby podminku ¢. 15 v tomto
znéni: ,,.Bude provedena uprava komunikace Hlubocepskd od ul. K Dalejim aZ po zépadni
hranici pozemku parc.C. 1235 a to tak, Ze Sitka vozovky bude min. 5,5,m a chodnik bude
vyskoveé oddélen od vozovky. Tato stavba bude realizovana v ramci umistované stavby,
pokud nedojde pted kolaudaci ,,Obytného souboru Prokopské udoli“ k realizaci téchto uprav
investorem stavby ,,Obytny soubor nizkoenergetickych domt Prokopské tudoli* (na
pozemcich 1232, 1233/1-4 a 1234), ¢i jinym investorem.” Tato podminka je zmate¢na a
nesrozumitelna, zejména vzhledem ke skuteCnosti, ze vySe uvedend zmeéna stavby mistni
komunikace Hlubo&epska (roziifeni a stavebni tpravy) neni souéasti vydaného UR a nebyla
do dneSniho dne zadnym pravomocnym tuUzemnim rozhodnutim umisténa. Odvolacim
organem bylo zjiiténo, Ze dne 22.5.2015 byla na stavebni titad MC Praha 5 podana Zadost
o vydani izemniho rozhodnuti o umisténi stavby oznacené¢ ,,Stavebni tipravy ul. HlubocCepska,
Praha 5 na pozemcich parc.¢. 1759/1 v k.. Hlubo€epy. Pravomocné tzemni rozhodnuti
neni ke dni vydani tohoto rozhodnuti k dispozici.
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Odvolatelem zpochybiiovana dopravni studie neni dle Pilohy €. 4 k vyhlasce ¢. 503/2006 Sb.,
0o podrobnéjsi upravé uzemniho fizeni, vefejnopravni smlouvy a Uzemniho opatfeni,
ani dle Ptilohy ¢. 1 k vyhlasce ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, povinnou soucasti
dokumentace pro vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby. Podle ustanoveni § 90
stavebniho zdkona stavebni ufad v izemnim fizeni posuzuje mimo jiné, zda je zamér zadatele
v souladu s pozadavky na vetfejnou dopravni a technickou infrastrukturu, s pozadavky
zvlastnich prévnich pfedpisii a se stanovisky dotenych organt podle zvlaStnich pravnich
predpisi. Ohledné dopravniho pfipojeni zaméru v daném tGzemi stavebni ufad rozhoduje na
zakladé¢ vyhodnoceni dolozenych podkladii od piislusného silni¢niho spravniho ufadu
(vydané rozhodnuti o pfipojeni) a od dotcen¢ho organu z hlediska dopravy, kterym je na
uzemi hlavniho mésta Prahy MHMP odbor dopravnich agend (dale t¢z ODA). Zéavazné
stanovisko MHMP ODA bylo pfezkoumano na zakladé obsahu odvolani odvolatele v rezimu
ustanoveni § 149 spravniho fadu nadfizenym organem, a to Ministerstvem dopravy, které ve
svém zavazném stanovisku ze dne 27.7.2015 uvedlo: ,, Bylo zjisténo, Ze zavazné stanovisko
bylo vyddno k pripravné dokumentaci, a to dne 23.11.2012. Uzemni rozhodnuti (¢j.
OSILHl.p.1235-11459/2013-Vo-UR) bylo vydano az dne 26.1.2015, pricemz rizeni bylo
preruseno a podklady rozhodnuti byly pribéhu 7izeni nékolikrat doplnény. Zavazné
stanovisko reagovalo na stav dokumentace ke dni jeho vydani. ...... Bylo zjisténo, Ze MHMP
vydal zavazné stanovisko v mezich své vécné a mistni prislusnosti. Nebyla zjisténa
nezakonnost zavazného stanoviska. “

Odvolaci spravni organ konstatuje, ze k uzemnimu fizeni byla pfedlozena dokumentace pro
vydani uzemniho rozhodnuti s datem 8.2.2013, nikoliv pfipravna dokumentace s datem
3.10.2012, ke které se vyjadifoval dotCeny orgdn ve svém zdvazném stanovisku ze dne
23.11.2012.

Na zéklad¢ vySe uvedeného je ziejmé, Ze ani zavazné stanovisko Ministerstva dopravy
¢.j. 93/2015-120-STSP/5 ze dne 27.7.2015 nepfineslo takovy zavér, ktery by vyse uvedené
pochybnosti odstranil. Kromé sdéleni, jakd dokumentace byla posuzovana, se navic vibec
nezabyvalo obsahem zavazného stanoviska, ale pouze konstatovalo, ze bylo dotéenym
organem vydano v ramci jeho vécné a mistni ptisobnosti. Na zakladé vSech vyse uvedenych
rozporli mezi obsahem zavazného stanoviska dotceného orgdnu, rozhodnuti o pfipojeni,
zédvazného stanoviska Ministerstva dopravy, vykresu D3 a podminky ¢. 15 stanovené
odvolanim napadenym rozhodnutim, dospél odvolaci spravni organ k zavéru, Ze nelze
potvrdit soulad zdmeéru s €l. 4 odst. 2 a €l. 9 odst. 1 vyhlasky ¢. 26/1999 Sb. hl. m. Prahy, o
obecnych technickych pozadavcich na vystavbu v hlavnim mésté Praze (ddle OTPP), nebot’
neni zfejmé, zda je stavba pfipojena na komunikaci, kterd svymi parametry tomuto pfipojeni
vyhovuje.

Nad rdmec odvolaci namitky odvolaci spravni orgén konstatuje, Ze z judikatury NejvySsiho
spravniho soudu (¢.j. 9 As 21/2009-150) vyplyva, ze ,, pri vydavani zavazného stanoviska
podle § 149 spravniho radu z roku 2004, jehoz obsah je zavazmy pro vyrokovou cast
rozhodnuti spravniho organu, je treba na zdklade § 154 spravniho radu primérené pouZit
ustanoveni o obsahu, forme a ndleZitostech rozhodnuti (§ 67 a § 68 spravniho Fadu z roku
2004).“. Obsah zé&vazného stanoviska by tedy mél alesponn v zdkladni roviné odpovidat
pozadavkliim kladenym na odiivodnéni spravniho rozhodnuti. Jedin€ tak bude mozné
pfezkoumat ve spravnim soudnictvi zdkonnost zavazného stanoviska, jakozto ukonu
spravniho orgénu, ktery byl zdvaznym podkladem ptezkoumavaného rozhodnuti. Dotceny
orgdn v zavazném stanovisku stanovil, Ze je nutno respektovat podminky uvedené ve
stanovisku pfislusného silniéniho spravniho ufadu UMC Praha 5, které viak v dobé vydani
zédvazného stanoviska viibec neexistovalo. Dotéeny organ musi podminky formulovat sam
a nikoliv odkazovat na podminky, které stanovi jiny spravni organ, ktery neni v dané véci
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v pozici dotéeného organu dle ustanoveni § 136 odst. 1 spravniho fadu. Vzhledem k tomu, ze
zavazné stanovisko odivodnéni neobsahuje, je nepiezkoumatelné. Cinilo by tak tedy
z hlediska spravniho soudnictvi nepfezkoumatelnym i rozhodnuti odvolaciho spravniho
organu, kterym by bylo odvolanim napadené rozhodnuti potvrzeno.

2) Odvolatel dale nesouhlasi s umistéenim objektu bytového domu jako monofunkcni stavbou,
pozaduje zachovani polyfunkcnosti v ramci funkcni plochy SV ve smiseném uzemi tak, jak
stanovuje UPn (napt. doplnit sport a sluzby). Tento ndzor byl vyjadien ostatné
i usnesenim Rady MC Praha 5 ¢. 41/1527/2014 ze dne 9.9.2014.

Podle doloZzené dokumentace k izemnimu fizeni se jedna o vyjimecné ptipustnou stavbu ve
funkéni plose SV — vSeobecné smisSené (izemi slouzici pro umisténi polyfunkénich staveb
nebo kombinaci monofunk¢nich staveb pro bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné
vybaveni, sport a sluzby vSeho druhu, kde zadna z funkci neptesdhne 60% celkové kapacity
izemi vymezeného danou funkci), nebot podle UPn jako vyjime¢né piipustné bude
posuzovano i umisténi nékteré z obecné ptipustnych funkci ve v§eobecné smiseném funkcnim
vyuZiti v podilu celkové kapacity vy$sim nez 60%.

V tomto pfipadé podle dolozené DUR (viz. str. 5 — 6 Privodni zpravy) ve vymezené
funkéni plose SV - C bude Cinit kapacita obecné pfipustné funkce bydleni (v€etné navrhované
stavby) 6968 m2, tzn. 66% podilu celkové kapacity vymezené funkéni plochy SV — C
(celkova kapacita funkéni plochy SV — C ¢ini 10573 m2). Vzhledem k celkové kapacité
pozemkl zaméru ve funkéni plose SV — C (HPPmax = 4645 m2) bude pomér bydleni Cinit
99% (HPPbyty = 4584 m2); z vySe uvedené¢ho vyplyvd, Ze funkce bydleni, kterd je
navrhovana v podilu celkové kapacity vyssim nez 60 % (dle DUR 66 %) musi byt
posuzovana jako vyjimecné piipustnd funkce ve funkéni ploSe SV. Moznost umisténi
vyjimecné piipustné funkce (zde funkce bydleni v plose SV v pfevazujicim podilu celkové
kapacity 66%) je stavebni Gfad dle § 90 stavebniho zakona povinen v rozhodnuti nalezité
a relevantné zdtivodnit. Na str. 10 — 11 UR stavebni Gfad odiivodituje moznost umisténi
vyjimecné ptipustné funkce (prevazujici podil bydleni) splnénim predepsaného koeficientu C
ve vymezené funkcni plose SV (ktery musi byt dle tzemniho planu splnén pro jakoukoliv
navrhovanou funkci v dané funkéni plose a ktery byl navic prokdzan pouze pro pozemky
zémeru ve funkéni ploSe SV - C, nikoliv pro celou funkéni plochu SV - C). Dale se odkazuje
na postupnou pieménu lokality v klidnou lokalitu s nadstandardnim bydlenim: ,,pro tuto
konkrétni stavbu se navrh ,,Cistého* bydleni v rozsahu vys$§im nez 60% jevi jako vhodny
vzhledem k tomu, Ze se jednd o umisténi stavby v ,koncové™ klidné lokalité, kterd je
obklopena plochami zelené, ptfi¢emz projednavany zamér navazuje na zamer jiz umisténych
osmi rodinnych domi s parkovou plochou a logicky tak pokracuje v pfiméfené¢ dimenzované
zastavbe urcené pro bydleni.*“ Odvolaci spravni organ konstatuje, ze s timto odiivodnénim se
1ze ztotoznit. Stavebni tfad jiz v lokalité¢ umistil funkci bydleni. Sportovisté v jeji blizkosti se
zcela jinym rezimem frekvence automobilové dopravy a pohybu osob se jiz jevi jako
nerealné.

Spis obsahuje stanovisko méstské ¢asti Praha 5 k umisténi stavby ze dne 31.5.2013
vydané na zakladé usneseni Rady MC Praha 5 &. 21/843/2013 ze dne 28.5.2013 (Stanovisko k
umisténi vyjimecné piipustné stavby ,,Obytny soubor Prokopské tidoli* v tizemi vSeobecné
smiSeném, kde funkce bydleni je v podilu celkové kapacity vyssim nez 60 %). Ve vyse
uvedeném stanovisku Rada MC Praha 5 vyjadfila souhlas s umisténim vyjime&n& piipustné
stavby dle predlozené DUR z 10/2012 a vzala na védomi navrhy spol. JRD napt. ohledné
poskytnuti finan¢nich dari jako investici do dot¢en¢ho izemi. Rada méstské Casti Praha 5 na
svém 41. zasedani dne 9.9.2014 vydala Usneseni ¢. 41/1527/2014, kterym zruSila usneseni
RMC Praha 5 &. 21/843/2013 ze dne 28.5.2013, tudiz bylo zruSeno souhlasné stanovisko
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k umisténi vyjimecné piipustné stavby ,,Obytny soubor Prokopské tidoli, jak uvadi odvolatel
v namitce.

Na zaklad€ vyzvy Ministerstva pro mistni rozvoj ¢.j. 12265/2014 - 81 ze dne 28.3.2014 byl
z opatieni obecné povahy €.6/2009, z ptilohy C. Odivodnéni, kapitoly Postup pfi umistovani
vyjimecné pripustné stavby vypustén cely text tykajici se postupu pii umistovani vyjimecné
piipustné stavby a nahrazen slovy: ,,Rozhodnuti o umistovani vyjimecné¢ piipustné stavby je
plné v kompetencich pfislusnych stavebnich tfadi. Odvolanim napadené rozhodnuti bylo
vydéano dne 26.1.2015. Z zadného pravniho ptedpisu ani z jiného podkladu nevyplyva, ze by
k umisténi vyjimecné piipustné stavby bylo tfeba souhlasu méstské ¢asti.

3) Dadle odvolatel nesouhlasi se zpusobem dorucovani a konstatuje poruseni rovnosti
ucastnikui rizeni ve zpuisobu dorucovani

Meéstska ¢ast Praha 5 je ucastnikem fizeni podle ustanoveni § 85 odst. 2 pism. ¢) stavebniho
zakona a uzemni rozhodnuti je ji doru€ovano zvetfejnénim na ufedni desce Gradu méstské casti
Praha 5. Ostatnim ucastnikiim fizeni podle ustanoveni § 85 odst. 2 pism. c) mélo byt
dorucovano stejnym zptisobem.

4) Nové vzniklé oploceni planované stavby bude tvorit vyraznou prekdazku v biokoridoru —
migrace obojzivelnikit a drobnych savci, coz je rovnez v rozporu s vyhldskou
¢. 7/1993 Sb. hl. m. Prahy.

Jak je vySe uvedeno, vyhlaska ¢. 7/1993 Sb. hl. m. Prahy, o zfizeni pfirodniho parku
»Prokopské a Dalejské udoli* a o vyhlaSeni stavebni uzavéry pro tento park, byla ke dni
1.8.2014 zruSena a nahrazena nafizenim ¢. 10/2014 Sb. HMP, o zfizeni pfirodnich parki na
uzemi hlavniho mésta Prahy, které vstoupilo v ucinnost dne 1.8.2014. Ve stanovisku
dotéeného organu ochrany piirody a krajiny MHMP OZP ze dne 1.2.2013 je uvedeno na str.
6 pod bodem 5.D) Sd¢leni k vlivu zdméru na Gzemni systém ekologické stability (déale jen
USES): ,.Zamér okrajové zasahuje do prvku USES L14/392, nefunkéniho biokoridoru
lokalniho vyznamu. Zéasah vSak je jen v urovni opérné zdi na vodnim toku, objekt bytového
domu nebude omezovat funkci biokoridoru.*

Porovnanim vykresu UPn & 19 Uzemni systém ekologické stability s dolozenou DUR bylo
zjisténo, 7e navrhovany zamér zasahuje do pasma USES L4/392 (nefunkéni biokoridor
lokalniho vyznamu) v ¢asti stavajici opérné potocni zdi podél Dalejského potoka na pozemku
parc. ¢. 1739 v k. u. HluboCepy. Tato zed mé byt v ramci navrhované¢ho zaméru udajné
opravena (viz. vyrok UR : rekonstrukce stavajici poto¢ni zdi Dalejského potoka na poz.
&. parc. 1739 v k.u. Hlubo&epy), podminka ¢. 17 ¢) UR : stavajici potoéni zed” bude opravena
v délce 135 m odpovidajici délce severni hranice pozemku €. 1235. Zed’ bude opravena pouze
lokdlné v nutném rozsahu.). Z DUR ani z Gzemniho rozhodnuti nelze pfezkoumat, zda se
jednd o zménu stavby potocni zdi, vyZadujici umisténi (v pfipad€, ze by se meénila jeji
pudorysné stopa a vysSka), ¢i zda se jedna o udrzovaci prace ¢i stavebni Upravy stavajici
op¢rné potocni zdi, které dle ustanoveni § 79 odst. 6 stavebniho zdkona nepodléhaji umisténi.
Dale bylo zjisténo, ze ¢ast navrhovaného pfipojeni na sit’ elektronickych komunikaci O2,
vedena na pozemcich parc.é. 1759/1 a 1759/2 v k. 0. rovnéz zasahuje do pasma USES
L4/392. Dle oddilu 9 odst. 3 uzemniho planu umistovani staveb v systému USES je omezeno
jen na piicné prechody inzenyrskych a dopravnich staveb. Jiné umisténi téchto staveb je
vyjimecné piipustné a to pouze za podminky zachovani minimalnich prostorovych parametrt,
danych pfislusnou metodikou pro tvorbu USES. Stavby prochéazejici USES by mély byt
uzpiisobovany tak, aby nevytvafely migracni bariéru pro organismy. Lze konstatovat, Ze
ptipojka sité elektronickych komunikaci, uloZzena pod zemi, nemtiZe tvofit vyraznou piekazku
v biokoridoru pro migraci obojzivelnikli a drobnych savct. Namitka neni diivodna.
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5) Odvolatel se domniva, Ze v pribehu rozhodovaciho Fizeni o umisténi stavby byl zcela
opomenut ucel zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, § 1. Prirodni park
Prokopské a Dalejské udoli je soucasti soustavy Natura 2000 a Planta Europa.

Dle ustanoveni § 3 pism. r) zadkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny, je ,natura
2000 celistva evropska soustava Uzemi se stanovenym stupném ochrany, kterd umoziuje
zachovat typy evropskych stanovist a stanovist€¢ evropsky vyznamnych druhli, v jejich
pfirozeném aredlu rozsifeni ve stavu piiznivém z hlediska ochrany nebo popiipadé¢ umozni
tento stav obnovit. Na uzemi Ceské republiky je Natura 2000 tvofena vymezenymi pta¢imi
oblastmi a vyhlaSenymi evropsky vyznamnymi lokalitami.*

Ve stanovisku dotéeného organu ochrany p¥irody a krajiny MHMP OZP ze dne 1.2.2013 i ze
dne 11.5.2012 je uvedeno pod bodem 5.B) Stanovisko organu ochrany ptirody podle § 451
odst. 1 zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny, k ovlivnéni evropsky
vyznamnych lokalit a ptacich oblasti toto: ,,Uvedeny zamér nemize mit vyznamny vliv na
evropsky vyznamné lokality ani ptaci oblasti. Zamér nezasahuje na Gzemi zadné evropsky
vyznamné lokality ani ptaci oblasti, rovnéz v okoli se nenachdzeji evropsky vyznamné
lokality ani ptaci oblasti, které by mohly byt s ohledem na charakter zaméru vyznamné
ovlivnény.*

Dle vykresu €. 31 platného uzemniho pldnu Podrobné ¢lenéni ploch zelené nejsou pozemky
zdmeru soucasti soustavy Natura 2000.

Nad ramec odvolacich namitek uvedenych piipustnych a v€asnych odvolanich odvolaci
spravni organ uvadi nasledujici poznatky k pfedlozené DUR a k odvolanim napadenému
rozhodnuti.

PoZadavek na umisténi staveb zatfizeni staveni$té¢ nebyl uveden v podané zadosti o vydani
tizemniho rozhodnuti o umisténi pfedmétné stavby, ale v UR jsou stavby zafizeni stavenistd
umistény Odvolaci spravni organ upozornuje, Ze stavebni Gfad rozhoduje o podané zadosti.
V dolozené DUR byly stavby zafizeni staveni$té uvedeny. Soucasti DUR je vykres ¢. D4
(situace zafizeni staveniste), v které¢ je zakreslena staveniStni komunikace (objekt ¢. ZSS5),
ktera je piipojena na komunikaci HluboCepska dvéma vjezdy/vyjezdy na/ze staveniste,
pfipojenymi na stavajici mistni komunikaci Hlubocepska a na prodlouZeni komunikace
Hlubocepskéd v zépadni casti dotéeného tizemi (zbudovaného v ramci sousedniho projektu
vystavby rodinnych domit). V textové casti DUR je uvedeno na str. 8 pod bodem B.1.i
Pristup na pozemek v dobé vystavby bude z ulice Hlubocepskd, jsou navrzeny 2 vjezdy na
stavenisté (viz. situace zarizeni stavenisté D4). Ve vydaném rozhodnuti silni¢niho spravniho
titadu MC Praha 5, odboru dopravy, ze dne 19. 3. 2014 neni uvedeno pfipojeni stavenistni
komunikace na komunikaci Hluboc¢epskou. Dotéeny orgdan MHMP ODA, ani silni¢ni spravni
ttad UMC Praha 5, odbor dopravy, se ve vydanych stanoviscich k umisténi pfedmétné
stavby se k vedeni staveniStni dopravy komunikaci Hluboc¢epskou nevyjadiovaly.

Dle platného uzemniho planu hl .m. Prahy, v€etné¢ zmény ¢. Z 1000/00, vydané usnesenim
Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢.30/86 dne 22.10.2009 formou opatieni obecné povahy ¢.6/2009
s ucinnosti od 12.11.2009, se pfedmétny zadmér nachazi v soufasné zastavéném tzemi obce,
v zastavitelném polyfunkénim smiSeném tzemi SV — vSeobecné smiSené, coz je Uzemi
slouzici pro umisténi polyfunkénich staveb nebo kombinaci monofunkénich staveb pro
bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné vybaveni, sport a sluzby vSeho druhu, kde
zaddna z funkci neptesdhne 60% celkové kapacity tizemi vymezeného danou funkci. Jako
vyjimecné piipustné bude posuzovano i umisténi nekteré z obecné piipustnych funkci ve
vSeobecné smiSeném funkénim vyuziti v podilu celkové kapacity vysSim nez 60 %.
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Pro pozemky zaméru parc. ¢. 1235 a Cast pozemku parc. ¢. 1759/1 v k. u. Hlubocepy
v dotCeném vSeobecné smiseném uzemi SV je stanovena mira vyuziti izemi predepsanym
kédem miry vyuziti Gzemi C.

Navrhovana stavba bytového domu jako stavba uréena k bydleni je v souladu s UPn jako
obecné piipustné funkéni vyuziti v plose SV (nicméné dle DUR i UR je navrhovéna v podilu
vys$sim nez 60% celkové kapacity uzemi vymezeného danou funkci SV, coz je dle UPn
povazovano jako vyjimecné ptipustné funkcni vyuziti v plose SV), nezbytna plo$né zatizeni
a liniova vedeni technického vybaveni, vozidlové a pési komunikace a prostory, parkovaci
a odstavné plochy a garaze jsou jako doplitkové funkéni vyuziti v ploSe SV rovnéz v souladu
s platnym UPn, nicméné z dolozené DUR nelze piezkoumat soulad navrhovaného zaméru
s kodem miry vyuziti tzemi C pro celou rozlohu vymezené funkéni plochy SV - C.

Dle textové casti DUR (str. 9, 10 Pravodni zpravy) i dle vykresu ¢. D7 (Situace — plochy
zelen€) je vypocet prisluSnych koeficientli podlaznich ploch KPP a koeficientli zelené KZ pro
koéd miry vyuziti C (pro primérnou podlaznost 2 jsou stanoveny koeficienty KPPmax = 0,5;
KZmin = 0,45) proveden vzhledem k rozloze plochy pozemku zaméru parc. ¢. 1235 v k. u.
Hlubocepy ve funkéni ploSe SV - C (vyméra 7725 m2) ve vlastnictvi investora a plochy
pozemku zaméru parc. ¢. 1759/1 v k. 4. Hluboc¢epy ve funkéni plose SV - C (uvedena vymeéra
1565 m2) ve vlastnictvi spol. Ceské drahy, a.s., nikoliv vzhledem k rozloze celé funkéni
plochy SV - C, jak je stanoveno uzemnim planem (dle UPn je rozloha celé funkéni plochy SV
- C 2,11 ha, tzn. 21 100 m2). Do vypoctu hrubych podlaznich ploch pro celkovou rozlohu
funkéni plochy SV — C by tak musely byt zapocitany i hrubé podlazni plochy vSech
stavajicich staveb v dané funkéni plose SV — C (objekt €. p. 418 na pozemcich parc .¢. 1236
a 1237 v k. 0. Hluboc¢epy, rodinny diim €. p. 59 na pozemku parc. ¢. 1240 v k. 4. Hlubocepy),
véetné navrhované stavby bytového domu ,,Obytny soubor Prokopské udoli* a v¢etné staveb,
na které je vydano pravomocné uzemni rozhodnuti.

Dle Priivodni zpravy UPn oddilu 8. Regulativy funkéniho a prostorového uspofadani —
smérna Cast, odst. 8.3 Mira vyuziti 1zemi je stanovena pro tizemi obytna, izemi smiSend, pro
uzemi vyroby a sluZeb, dale pro zvlastni komplexy obchodni a zvlastni komplexy ostatni. Pro
jednotlivé typy tzemi je vyjaddiena kody A — K. Ke kazdému kodu je stanoven koeficient
podlaznich ploch (KPP), a v zavislosti na podlaznosti koeficient zelen¢ (KZ). Oba koeficienty
KPP a KZ jsou vztaZzeny k rozloze vymezené funkéni plochy. Jako pomocny prvek miry
vyuziti izemi je uveden koeficient zastavéné plochy (KZP), ktery ma informativni charakter.

Zpusob vypoctu hrubych podlaznich ploch je stanoven v upraveném znéni textove Casti UPn
SU hl.m. Prahy — v regulativech funkéniho a prostorového uspotadani v kapitole 8.3 Priivodni
zpravy projednavané zménou UPn Z 1000/00, podle niz:

KPP - koeficient podlaznich ploch stanovuje maximalni miru vyuziti vymezené
funk¢ni plochy. Je to podil maximélni hrubé podlazni plochy objektti k rozloze vymezené
funkéni plochy. Maximélni kapacita funkéni plochy vyjadiena v m? hrubé podlazni plochy se
vypocitd vynasobenim rozlohy funkéni plochy a KPP. Hrub4 podlazni plocha se pro tento
ucel vypocte souctem:

* hrubych podlaZznich ploch ve vSech nadzemnich podlazich (vCetn€ ustupujicich pater)
vypoctenych na zakladé vnéjSich rozmérii budovy v kazdém jednotlivém nadzemnim podlazi
nebo piislusné Casti a zapocitatelné Casti podkrovi

* ¢asti hrubych podlaznich ploch podzemnich podlazi vyuZzitych hlavni funkei, vypoctenych
na zaklad¢ vnéjSich rozmért budovy v kazdém jednotlivém podzemnim podlazi

* hrubych podlaznich ploch podlazi ¢astecné zapusténych do svahu (vyuzitych z dominantni
¢asti hlavni funkcei) pod 1 nad trovni vstupniho patra.
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Koeficient podlaznich ploch (KPP) je smérny a je nepiekrocitelny.

»KZ — koeficient zelen¢ stanovuje minimalni podil zapocitavanych ploch zelen¢
k vymezené funkéni plose. Odvozuje se z KPP a podlaznosti. Koeficient zelené je smérny.

Z vyse uvedenych divodi (v  DUR vypocet piislusnych koeficienti KPP, KZ
vzhledem k plose pozemkl zdméru v dané funkéni plose SV — C, nikoliv vzhledem k rozloze
celé funkéni plochy SV - C) nelze ptezkoumat, zda je navrhovany zamér v souladu
s izemnim planem z hlediska dodrzeni piedepsané¢ho koédu miry vyuziti uzemi C (dodrzeni
predepsanych koeficientli podlaznich ploch KPPmax a zelen¢ KZmin) pro celou funkcéni
plochu SV - C.

V souhrnné technické zpravé na str. 42 textové ¢asti DUR je uvedeno pouze obecné formalni
zdiivodnéni, bez konkrétniho odivodnéni souladu navrhované stavby s jednotlivymi
ustanovenimi vyhlasky OTPP, kterd se tykaji umisténi stavby (konkrétné posouzen pouze
soulad s ¢l. 10, odst. 3 na str. 37 souhrnné technické zpravy). V rozhodnuti je odivodnén
soulad s vyhlaS8kou OTPP na str. 13 - 14 u nékterych posuzovanych ustanoveni OTPP rovnéz
nedostatecné.

K souladu navrhu s ustanovenim ¢l. 11 odst. 7 OTPP, ktery stanovi, ze ,,stavby musi byt
napojeny na vefejnou destovou nebo jednotnou kanalizaci, pokud nelze destové vody
likvidovat jinak, tj. pfednostné vsakem, pokud to hydrogeologické poméry, velikost pozemku
a jeho vyhledové vyuziti prokazatelné celorocné umozni, popt. akumulaci nebo odvedenim
do vodniho toku®, odvolaci spravni organ uvadi, Ze dle DUR dest'ové vody z navrhovaného
objektu a komunikaci budou odvadény do akumula¢ni nadrze o objemu 25 m® a trubniho
retenéniho télesa o objemu 59 m’ a regulované vypoustény v mnozstvi 7,7 I/s do piilehlé
vodote¢e Dalejského potoka. Potfebné hydrotechnické vypocty jsou v textové casti DUR
uvedeny. Ve spisu je dolozen Hydrogeologicky posudek z 03/2012, vypracovany odborné
zpusobilou osobou v inZenyrské geologii a hydrogeologii, zabyvajici se vyhodnocenim
potenciondlniho ovlivnéni hydrogeologickych pomérli v dotéené oblasti v souvislosti
s umisténim 20-ti geotermalnich vrth pro tepelna cerpadla, tento posudek neobsahuje
posouzeni a jednozna¢ny zavér ohledné moznosti ¢i nemoZznosti zasakovani destovych vod na
vlastnich pozemcich a spravnosti navrzené¢ho feSeni z hlediska hydrogeologickych poméri.
Neni prokazéano, Ze na pozemcich stavby nelze vsakovat, neni tedy prokazan soulad s ust.
¢l. 11 odst. 7 OTPP.

K souladu ndvrhu sustanovenim vyhlasky ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych
pozadavcich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, odvolaci spravni organ uvadi, Ze
v textové Casti DUR na str. 52 souhrnné technické zpravy je uvedeno, Ze stavba je pfistupna
bezbariérové z navazujicich chodnikii a komunikaci. Z vykresové ¢asti DUR (vykresy
situaci, pudorys 1.NP) nelze piezkoumat bezbariérovost ptistupovych komunikaci do
jednotlivych vstupii bytového domu (nejsou uvedeny potiebné vyskové koty a sklony
piistupovych komunikaci).

Na zavér se uvadi, Ze odvolaci spravni organ, vzhledem k tomu, Ze odvolanim napadené
rozhodnuti rusi a véc bude znovu projedndvana stavebnim tradem, neseznamoval ucastniky
fizeni s doplnénymi podklady, nebot’ tyto budou spolu se spisem piedany stavebnimu ufadu
k dal$imu vyuziti. V ramci nového fizeni na prvnim stupni se s nimi Uc€astnici fizeni mohou
seznamit.

Odvolaci spravni organ podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho tadu doSel k zavéru,
ze napadené rozhodnuti je v rozporu s pravnimi pfedpisy, a proto napadené rozhodnuti zrusil
a véc vratil k novému projedndni spravnimu organu, ktery rozhodnuti vydal, a ktery je pfi
novém projednani vazan shora uvedenym pravnim ndzorem.
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Pouceni o odvolani:

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho tadu nelze dale
odvolat. Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo ozndmeno
vSem odvolateliim a ucastnikim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

otisk ufedniho razitka

Ing. Markéta Vacinova
feditelka odboru stavebniho fadu

Obdrzi:
I. ucastnici fizeni dle ust. § 85 odst. 1 stavebniho zakona doporucené, fyz. os. do vl. rukou
1. KREDIT Development s.r.0., IDDS: dbugw8n
sidlo: Slitrova &.p. 1989, Praha 9-Ujezd nad Lesy, 190 16 Praha 916
2. Hlavni mésto Praha, zastoupené Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, IDDS:

c2zmahu
sidlo: Vysehradska €.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28

II. Gcastnici fizeni dle ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zdkona doporucené, fyz. os. do vl.
rukou

3. Hydroxygen v.o.s., IDDS: 65a4nz7

sidlo: Hlubocepska €.p. 418/70, Praha 5-Hlubocepy, 152 00 Praha 52
4. PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3

sidlo: Svornosti €.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
5. HLAVNI MESTO PRAHA, zastoupené odborem evidence, spravy a vyuZiti majetku,
IDDS: 48ia97h

sidlo: Marianské namésti €.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
6. Ceské dréhy, a.s., IDDS: e52cdsf

sidlo: nabtezi Ludvika Svobody €.p. 1222/12, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
7. Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizace, IDDS: uccchjm

sidlo: Dlazdeéna €.p. 1003/7, Nové Meésto, 110 00 Praha 1

III. ostatni uicastnici fizeni:
8. Magistrat hlavniho mésta Prahy, ufedni deska, Maridnské namésti ¢.p. 2/2, 110 00 Praha 1-
Staré Mésto

IV. pro informaci

9. Utad méstské Gasti Praha 5, Gitedni deska, IDDS: yctbyzq
sidlo: namésti 14. fijna ¢.p. 1381/4, Smichov, 150 00 Praha 5
IV. ostatni
10. Utad méstské Gasti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury, namésti 14. fijna ¢.p. 1381/4,
Smichov, 150 00 Praha 5

V. na védomi
MHMP STR - spis

str. 12



		2015-09-29T15:35:01+0200
	Ing. Markéta Vacínová
	ředitelka odboru stavebního řádu




